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1 Einleitung

1.1 Veranlassung und Aufgabenstellung

Die Stadt Lollar plant im Bereich ,Vor der Bernbach®, Stadtteil Lollar die 1. Anderung des Bebauungs-
plans 1.6 ,Lumdaniederung”. Der Planungsraum befindet sich zwischen der Bahnlinie im Norden und
der K 29 im Siden. Das vorliegende Gutachten untersucht die in diesem Zusammenhang geforderte
Uberpriifung, ob durch die Ausweisung des Bebauungsplans und der daraus resultierenden méglichen
Bebauung geschiitzte Arten betroffen sind. Gegebenenfalls ist sicherzustellen, dass durch geeignete
MalRnahmen keine Verbotstatbestande gemald § 44 BNatSchG eintreten.

Dieser Bericht liefert zunachst Aussagen zur festgestellten Fauna und deren artenschutzrechtlichem
Status und hebt wichtige Strukturelemente im Planungsraum hervor. Als Grundlage fiir die Ermittlung
von Wirkfaktoren dient der vorliegende und in Ausziigen in Abbildung 1 dargestellte Bebauungsplan.
Quantifizierte Aussagen zu moglichen Vermeidungs- und KompensationsmalRnahmen sind in den Prif-

bogen festgelegt.

Situation

Der nordlich der K 27 gelegene Planungsraum wird derzeit als Acker, Streuobstwiese, Kleingarten und
Mahwiesen genutzt (Abb. 2). Am westlichen Rand ist bereits eine Wohnbebauung mit Hausgéarten zu
finden. Im 6stlichen Bereich der Flache befindet sich ein Bolzplatz fiir Kinder mit kleinen FuBballtoren.
Entlang der Bahnlinie befindet sich ein Grasweg, an den bewachsene Feldraine angrenzen. Abschnitts-
weise ist ein Geholzsaum ausgepragt.

Das Gebiet wird derzeit neben der landwirtschaftlichen Nutzung vorwiegend durch Spazierganger mit
Hunden, spielende Kinder und die Eigentliimer der Kleingarten frequentiert. Sporadisch kommt es zu

Storungen durch den Bahnbetrieb und haufiger durch den Verkehr der K 27.

Planungen

Fir den Planungsraum ist eine Wohnbebauung mit der dazugehorigen Infrastruktur (StraBen usw.)
vorgesehen. Hierfiir wird bis auf kleine Bereiche im Siidwesten und Stidosten, in dem Regenriickhalte-
flaichen vorgesehen sind, nahezu die gesamte Fliche beansprucht werden. Einen Uberblick {iber die
aus der geplanten Ausweisung resultierende moégliche Nutzung zeigt Abbildung 1.

Insgesamt sind durch die Veranderung deutliche Auswirkungen auf die Tierwelt zu erwarten. Aufgrund
der raumlichen Lage und der Habitatausstattung weist die Region und das Plangebiet als solches, be-
sondere Qualitaten als Lebensraum fiir Vogel, Fledermause, Reptilien und Tagfalter auf. Infolge dessen
ergibt sich die Erfordernis der Betrachtung der artenschutzrechtlichen Belange gemall Bundesnatur-

schutzgesetz (BNatSchG).
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Bebauungsplan Nr. 1.6
“Lumdaniederung”

Abb. 1: Mégliche Bebauung des Bebauungsplans 1.6 ,Lumdaniederung”, 1. Anderung im Bereich ,Vor der
Bernbach”, Stadt Lollar, Entwurf 2. Offenlage (Quelle: Planungsbiiro Fischer, Auszug).

—-—
=

Abb. 2: Abgrenzung des Planungsraums (nur Baugebiet, ohne Flichen fiir MaBnahmen).
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1.2 Rechtliche Grundlagen
,Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie (FFH-RL) und die Vogelschutzrichtlinie (V-RL) gehoren zu den zentralen
Beitragen der Europaischen Union zum Erhalt der biologischen Vielfalt in Europa. Das Gesamtziel be-
steht darin, die FFH-Arten sowie alle europaischen Vogelarten in einem glinstigen Erhaltungszustand
zu bewahren, beziehungsweise die Bestande der Arten langfristig zu sichern. Um dieses Ziel zu errei-
chen, hat die EU (iber die beiden genannten Richtlinien zwei Schutzinstrumente eingefiihrt: das Schutz-
gebietssystem NATURA 2000 sowie die strengen Bestimmungen zum Artenschutz. Der Artenschutz
stellt damit neben den flaichenbezogenen Schutzinstrumenten des Schutzgebietssystems NATURA
2000 ein eigenstandiges zweites Instrument fir den Erhalt der Arten dar. Die artenschutzrechtlichen
Vorschriften betreffen sowohl den physischen Schutz von Tieren und Pflanzen als auch den Schutz ihrer
Lebensstatten. Sie gelten gemaR Art. 12 FFH-RL fir alle FFH-Arten des Anhangs IV, beziehungsweise
gemaR Art. 5 V-RL fiir alle europdischen Vogelarten. Anders als das Schutzgebietssystem NATURA 2000
gelten die strengen Artenschutzregelungen flaichendeckend lberall dort, wo die betreffende Art vor-
kommt.
Entsprechend der Definition in § 7 BNatSchG sind bei einer artenschutzrechtlichen Priifung die folgen-
den Kategorien zu berticksichtigen:

* besonders geschiitzte Arten

e streng geschiitzte Arten inklusive der FFH-Anhang-IV-Arten

e europdische Vogelarten
Aus Sicht der Planungspraxis ldsst sich ein derart umfangreiches Artenspektrum bei einem Planungs-
verfahren jedoch nicht sinnvoll bewiltigen. Im Zuge der Anderung des BNatSchGs wurden die nur na-
tional besonders geschiitzten Arten von den artenschutzrechtlichen Verboten bei Planungs- und Zu-
lassungsvorhaben pauschal freigestellt (§ 44 BNatSchG). Die Belange der national geschiitzten Arten
werden prinzipiell im Rahmen der Eingriffsregelung beriicksichtigt. Ausnahmen von dieser Regel gelten
im vorliegenden Fall fiir Vogelarten, deren Erhaltungszustand gemaR der Bewertung (Vogelampel) der
Staatlichen Vogelschutzwarte fiir Hessen, Rheinland-Pfalz und Saarland mindestens als ,,ungiinstig bis

unzureichend” (gelb) oder schlechter (rot) gefihrt werden.

1.2.1 Verbotstatbestinde des § 44 BNatSchG
§ 44 BNatSchG ist die zentrale Vorschrift des Artenschutzes, die fiir die besonders und die streng ge-
schitzten Arten unterschiedliche Verbote von Beeintrachtigungen beinhaltet.

Gemal § 44 Abs. 1 BNatSchG ist es verboten,

1. wild lebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu verletzen
oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu

zerstoren,
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2. wild lebende Tiere der streng geschiitzten Arten und der europaischen Vogelarten wahrend der
Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderzeiten erheblich zu stéren; eine
erhebliche Storung liegt vor, wenn sich durch die Storung der Erhaltungszustand der lokalen Popu-
lation einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders geschiitzten Arten aus
der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen aus der

Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerstoren (Zugriffsverbote).

Nach § 44 Abs. 5 BNatSchG sind in Anhang IV der Richtlinie 92/43/EWG (FFH-Richtlinie) aufgefiihrte
Tierarten oder europdische Vogelarten betroffen. Ein Verstol§ gegen das Verbot des Absatzes 1 Nr. 3
liegt nicht vor, soweit die 6kologische Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fort-
pflanzungs- oder Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang weiterhin erfillt werden kann. Insoweit
liegt auch kein VerstoR gegen das Verbot des Absatzes 1 Nr. 1 und 2 vor. Soweit erforderlich, kbnnen
auch vorgezogene AusgleichmalRnahmen festgesetzt werden.
Gerade im Hinblick auf das oftmals schwer zu fassende ,, Storungsverbot” Art. 12 (1) b) FFH-RL ist damit
klar, dass Storungen nur dann artenschutzrechtlich relevant sind, wenn sie an den Fortpflanzungs- und
Ruhestéatten erfolgen bzw. sich auf deren Funktion auswirken.
Nach § 45 Abs. 7 BNatSchG kénnen von den Verboten des § 44 im Einzelfall weitere Ausnahmen zuge-
lassen werden. Griinde hierfir sind:
1. zur Abwendung erheblicher land-, forst-, fischerei-, wasser- oder sonstiger erheblicher wirt-
schaftlicher Schaden,
2. zum Schutz der naturlich vorkommenden Tier- und Pflanzenwelt,
3. fiir Zwecke der Forschung, Lehre, Bildung oder Wiederansiedlung oder diesen Zwecken die-
nende MaRnahmen der Aufzucht oder kiinstlichen Vermehrung,
4. im Interesse der Gesundheit des Menschen, der 6ffentlichen Sicherheit, einschlieRlich der
Verteidigung und des Schutzes der Zivilbevolkerung, oder der maRgeblich glinstigen Auswir-
kungen auf die Umwelt oder
5. aus anderen zwingenden Griinden des lGiberwiegenden 6ffentlichen Interesses einschlielllich
solcher sozialer oder wirtschaftlicher Art.
Eine Ausnahme darf nur zugelassen werden, wenn zumutbare Alternativen nicht gegeben sind und
sich der Erhaltungszustand der Population einer Art nicht verschlechtert. Sofern in Bezug auf eine oder
mehrere Arten erhebliche Auswirkungen zu erwarten sind, ist eine Befreiung nach § 67 BNatSchG er-
forderlich. Die Betroffenheit von Arten im Sinne des § 44 wird anhand der artenschutzrechtlichen Pri-

fung dokumentiert.
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1.2.2 Befreiung nach § 67 BNatSchG

Der § 67 BNatSchG regelt die Befreiung von den Verboten des § 44 BNatSchG. ,Von den Verboten des
§ 44 kann auf Antrag Befreiung gewahrt werden, wenn die Durchfiihrung der Vorschrift im Einzelfall
zu einer unzumutbaren Belastung fliihren wiirde. Die Befreiung kann mit Nebenbestimmungen verse-
hen werden. Im Falle des Verbringens aus dem Ausland wird die Befreiung vom Bundesamt fiir Natur-
schutz gewahrt”.

Aufgabe der Artenschutzrechtliche Priifung ist die Klarung der Frage, ob von der Planung — unabhangig
von allgemeinen Eingriffen in Natur und Landschaft — besonders oder streng geschiitzte Tier- und
Pflanzenarten im Sinne des § 44 BNatSchG betroffen werden, welche Beeintrachtigungen fir die ge-
schitzten Arten zu erwarten sind, und ob sich flr bestimmte Arten das Erfordernis und die Moéglichkeit
fiir eine Artenschutzrechtliche Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG ergibt.

Die vorliegende Priifung erfolgt somit auf der Grundlage von § 44 (1) BNatSchG unter besonderer Be-

ricksichtigung der FFH-RL.

1.3 Methodik
Die Untersuchung der artenschutzrechtlichen Relevanz der Planungen erfolgt entsprechend dem Leit-
faden fur die artenschutzrechtliche Priifung in Hessen (HMUELV 2011). Zur Ermittlung der artenschutz-

rechtlichen Wirkungen des Vorhabens wird eine 3-stufige Vorgehensweise gewahlt:

Stufe I: Ermittlung der Wirkfaktoren und Festlegung des Untersuchungsrahmens
Es werden die Wirkfaktoren des Vorhabens ermittelt und der erforderliche Untersuchungsrahmen

festgelegt.

Stufe Il: Priifung der Verbotstatbestande und Vermeidung von Beeintrachtigungen

Die artenschutzrechtlich relevanten Arten im Untersuchungsgebiet mit einer potenziellen Betroffen-
heit (Konfliktarten) werden zusammengestellt und hinsichtlich ihrer Betroffenheit untersucht. Dazu
werden diese Arten des Untersuchungsgebietes im Rahmen einer Art-flir-Art-Betrachtung mittels der
Prifprotokolle (vgl. Anhang) einer Einzelfallprifung unterzogen. Es werden MalRnahmen entwickelt,
die als VermeidungsmaBnahmen (z.B. in Form von vorgezogenen AusgleichsmaRnahmen) geeignet
sind, eine artenschutzrechtlich relevante Beeintrachtigung nach § 44 BNatSchG zu vermeiden. Fiir Vo-
gelarten, deren Erhaltungszustand in der sogenannten Ampelliste fiir hessische Brutvogel landesweit

mit ,griin“ (glinstig) bewertet wurde, erfolgt eine vereinfachte Priifung in tabellarischer Form.

Stufe Ill: Ausnahmeverfahren
Wenn erhebliche artenschutzrechtlich relevante Beeintrachtigungen zu erwarten und diese durch Ver-
meidungsmalnahmen nicht zu umgehen sind, ist zu prifen, ob gem. § 45 BNatSchG eine Ausnahme

von den Verboten des § 44 BNatSchG moglich ist. Voraussetzung fiir eine Ausnahme sind zwingende
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Grinde des Uberwiegend offentlichen Interesses sowie das Fehlen zumutbarer Alternativen bei gleich-
zeitiger Sicherung des Erhaltungszustandes der Population einer Art. Dieses Priifverfahren ist in die

Art-flr-Art-Betrachtung mittels der Priifprotokolle integriert.
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2 Artenschutzrechtliche Betrachtung des Vorhabens

2.1 Stufe I: Ermittlung der Wirkfaktoren und Festlegung des Untersuchungsrahmens

2.1.1 Ermittlung der Wirkfaktoren

Die Stadt Lollar plant im Bereich ,,Vor der Bernbach®, Stadtteil Lollar die 1. Anderung des Bebauungs-
plans 1.6 ,Lumdaniederung”. Der Planungsraum befindet sich zwischen der Bahnlinie im Norden und
der K 29 im Siiden. Das vorliegende Gutachten untersucht die in diesem Zusammenhang geforderte
Uberpriifung, ob durch die Ausweisung des Bebauungsplans und der daraus resultierenden méglichen
Bebauung geschiitzte Arten betroffen sind. Gegebenenfalls ist sicherzustellen, dass durch geeignete
MafRnahmen keine Verbotstatbestande gemall § 44 BNatSchG eintreten.

Der nordlich der K 27 gelegene Planungsraum wird derzeit als Acker, Streuobstwiese, Kleingarten und
Mahwiesen genutzt (Abb. 2). Am westlichen Rand ist bereits eine Wohnbebauung mit Hausgarten zu
finden. Im 6stlichen Bereich der Flache befindet sich ein Bolzplatz fiir Kinder mit kleinen FuBballtoren.
Entlang der Bahnlinie befindet sich ein Grasweg, an den bewachsene Feldraine angrenzen. Abschnitts-
weise ist ein Geholzsaum ausgepragt.

Das Gebiet wird derzeit neben der landwirtschaftlichen Nutzung vorwiegend durch Spazierganger mit
Hunden, spielende Kinder und die Eigentiimer der Kleingarten frequentiert. Sporadisch kommt es zu
Storungen durch den Bahnbetrieb und haufiger durch den Verkehr der K 27.

Fir den Planungsraum ist eine Wohnbebauung mit der dazugehérigen Infrastruktur (Straen usw.)
vorgesehen. Hierfiir wird bis auf kleine Bereiche im Stidwesten und Siidosten, in dem Regenrtiickhalte-
flachen vorgesehen sind und dem Grasweg am nordlichen Rand, nahezu die gesamte Flache bean-
sprucht werden.

Insgesamt sind durch die Veranderung deutliche Auswirkungen auf die Tierwelt zu erwarten. Aufgrund
der rdumlichen Lage und der Habitatausstattung weist die Region und das Plangebiet als solches, be-
sondere Qualitaten als Lebensraum fiir Vogel, Fledermause, Reptilien und Tagfalter auf. Infolge dessen
ergibt sich die Erfordernis der Betrachtung der artenschutzrechtlichen Belange gemal Bundesnatur-
schutzgesetz (BNatSchG).

Als mogliche Wirkfaktoren sind zunachst Veranderungen anzunehmen, die zu Habitatverlusten in den
jeweils betroffenen Bereichen fiihren. Die Umwandlung der bestehenden Ackerflache und des Griin-
lands fiihrt durch die zuldssigen beschriebenen Nutzungsmoglichkeiten zu einer Degradierung dieses
Bereiches als Offenlandhabitat. Hierdurch sind Wirkungen auf die Tierwelt zu erwarten. Es wird bau-
bedingt zu einem Verlust von Offenland (Acker; Streuobstwiese und Griinland), Kleingarten und Ge-
hélzen kommen (Tab. 1). Daraus ergeben sich primar ein Verlust von Flache und eine Versiegelung von
Boden und sekundar zwangslaufig Storungen der Fauna durch baubedingte, anlagenbedingte und be-
triebsbedingte Larmemissionen und Bewegungen. Weitere Biotopstrukturen im Umfeld des Vorha-

bens werden zunachst durch das Vorhaben direkt nicht beansprucht. Anlage- und betriebsbedingte

10
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Einflisse auf das Umfeld sind durch das geplante Vorhaben und deren Anlagenteile fiir planungsrele-
vante Arten mit entsprechender Sensibilitat in an den Planungsraum angrenzenden Bereiche denkbar.
In den 6stlichen, nordlichen und stdlichen Randbereichen ist derzeit eine malige Storungsintensitat
durch Bewegungen und Larm (Verkehr der K 27, Wohnbebauung am Fasanenweg und Bahnverkehr)
festzustellen. Diese werden durch die Wohnbebauung deutlich verstarkt.

Die potentielle Betroffenheit planungsrelevanter Arten kann sich priméar aus dem mit dem Vorhaben
einhergehenden Abwertung der vorhandenen Lebensraumtypen, der nachhaltigen Uberbauung und
Versiegelung von Bodenflachen sowie der Ausldsung von Effektdistanzen durch anlage- und betriebs-
bedingten Verkehrs- und Personenbewegungen mit resultierenden Larm- und Lichtemissionen und vo-
ribergehenden Folgen von Bau- und UmgestaltungsmalRnahmen ergeben.

Insgesamt konnen die in Tabelle 1 dargestellten Wirkfaktoren mit den entsprechenden Auswirkungen

differenziert werden.

Tab. 1 Potentielle Wirkfaktoren im Zusammenhang des Bebauungsplans 1.6 ,Lumdaniederung, 1. Anderung
im Bereich ,Vor der Bernbach“, Stadt Lollar.

MaRnahme

Wirkfaktor

Auswirkung

baubedingt

Bauphase von Gebduden und
Infrastruktur

Bauphase von StraBen

Baustellenbetrieb

anlagebedingt

Errichtung der Gebaude- und
Verkehrsflachen

Bau von StralRen

betriebsbedingt
betriebsbedingter Verkehr

betriebsbedingter Personenbesuch

Bodenverdichtung, Bodenabtrag und
-veranderung des natiirlichen
Bodenaufbaus und Bewuchs.

Entfernung von Geholzen
Bodenverdichtung, Bodenabtrag und

-veranderung des natiirlichen
Bodenaufbaus und Bewuchs.

Entfernung von Gehdlzen
Larmemissionen durch den

Baubetrieb; stoffliche Emissionen
(z.B. Staub) durch den Baubetrieb

Versiegelung und nachhaltiger
Lebensraumverlust

Verdanderung der bestehenden
Krautschicht.

Entfernung von Gehdlzen

Entfernung von Geholzen

Larmemissionen durch
Fahrzeugverkehr und
Personenbewegungen

Larmemissionen und
Personenbewegungen

Lebensraumverlust und -degeneration

Lebensraumverlust und -degeneration

Lebensraumverlust und -degeneration

Lebensraumverlust und -degeneration

Storung der Tierwelt

Lebensraumverlust, Veranderung der Standort-

verhaltnisse

Lebensraumverlust, Veranderung der Standort-

verhéltnisse

Lebensraumverlust, Veranderung der Standort-

verhaltnisse

Lebensraumverlust, Veranderung der Standort-

verhaltnisse

erhebliche Belastung der Umgebung; Beunruhi-

gung des Umfeldes

erhebliche Belastung der Umgebung; Beunruhi-

gung des Umfeldes
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2.1.2 Datenbasis der Artnachweise

Die artenschutzrechtlichen Betrachtungen umfassen die artenschutzrechtlich relevanten Artengrup-
pen, die aufgrund der vorherrschenden Habitatbedingungen als sinnvoll erachtet wurden. Hierzu wur-
den zunédchst in einer Vorauswahl Vogel, Fledermause, Reptilien und Tagfalter als potentiell be-
troffene Artengruppen bestimmt. Die faunistischen Untersuchungen zum Vorkommen der oben ge-

nannten Tiergruppen erfolgten im Zeitraum von Mai bis August 2013.

2.1.3 Vogel

Im Rahmen der Erhebung faunistischer Daten wurde eine Erfassung der Brutvogel sowie der Nahrungs-
gaste mittels Verhoren und Sichtbeobachtungen durchgefiihrt.

Da wildlebende Vogelarten samtlich besonders geschiitzt, einige auch streng geschiitzt sind und ge-
maR § 44 (5) BNatSchG nachgewiesen werden muss, dass die 6kologische Funktion der von Bauvorha-
ben betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang weiterhin erfillt

wird, muss die Avifauna bei Aufstellung eines Bebauungsplans besonders beriicksichtigt werden.

2.1.3.1 Methode

Die Aufnahme der Vogelarten erfolgte akustisch und visuell. Zur Erfassung der Reviervogel und der
Nahrungsgaste wurden im Zeitraum von Mai bis Juni finf Begehungen durchgefiihrt, bei denen die
Revierpaare der vorkommenden Arten an Hand singender Madnnchen erfasst wurden (Tab.2). Als Re-
viere zahlten nur die Teile, in denen ein Paar mehrmals festgestellt wurde. AulRerdem konnten einige
direkte Brutnachweise durch fltternde Altvogel, Warnverhalten bzw. eben fligge Jungvogel nachge-

wiesen werden.

Tab. 2: Begehungen zur Erfassung der Brutvogelarten und Nahrungsgaste

Begehungen Termin Info

1. Begehung 27.05.2013 Reviervogel und Nahrungsgaste
2. Begehung 29.05.2013 Reviervogel und Nahrungsgaste
3. Begehung 03.06.2013 Reviervogel und Nahrungsgaste
4. Begehung 12.06.2013 Reviervogel und Nahrungsgaste
5. Begehung 20.06.2013 Reviervogel und Nahrungsgaste

2.1.3.2 Ergebnisse

a) Reviervogel

Im Rahmen der Untersuchungen konnten im Planungsraum sowie im direkten Umfeld 15 Arten mit 28
Revieren als Reviervogel identifiziert werden (Tab. 3, Abb. 3). Hierbei konnte keine Art festgestellt wer-
den, die nach der BArtSchVO streng geschutzt ist (Tab. 3).

Der Erhaltungszustand von Feld- und Haussperling (Passer montanus, P. domesticus) und Girlitz (Seri-
nus serinus) werden aktuell als unglinstig bis unzureichend (Vogelampel: gelb) bewertet. Alle diese

Vogelarten werden in Deutschland und/oder Hessen in die Vorwarnliste der Roten Liste eingestuft.
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2 Artenschutzrechtliche Betrachtung

Tab. 3: Reviervogel der Untersuchung 2013 mit Angaben zum aktuellen Schutzstatus sowie der Gefadhrdungs-
situation (Rote Liste, Vogelampel). Angaben nach HGON (2006) und SUDBECK ET AL. (2009) und STAATL. VOGEL-

SCHUTZWARTE HESSEN, RHEINLAND-PFALZ UND SAARLAND VSW (2011)

Erhaltungs-

Schutz Rote Liste Rote Liste zustand
Trivialname Art Kiirzel Reviere national BRD Hessen Hessen
Amsel Turdus merula A 4 § - - +
Bachstelze Motacilla alba Ba 1 § - - +
Blaumeise Parus caeruleus Bm 2 § - - +
Dorngrasmiicke Sylvia communis Dg 1 § - - +
Feldsperling Passer montanus Fe 1 § Vv Vv o
Girlitz Serinus serinus Gi 1 8 - Vv o
Goldammer Emberiza ctrinella G 2 § - - +
Grinfink Carduelis chloris Gf 2 § - - +
Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros Hr 2 § - - +
Haussperling Passer domesticus H 3 § Vv \" o
Heckenbraunelle Prunella modularis He 2 § - - +
Kohlmeise Parus major K 2 § - - +
Monchsgrasmiicke Sylvia atricapilla Mg 2 § - - +
Ringeltaube Columba palumbus Rt 1 § - - +
Zilpzalp Phylloscopus collybita Zi 2 § - - +

I = Art des Anhangs | der EU-Vogelschutzrichtlinie

BArtSchVO: § =besonders geschiitzt §§ = streng geschitzt
V =Vorwarnliste 3 =gefdhrdet 2 =stark gefahrdet 1 =Bestand vom Erldschen bedroht 0 = Bestand erloschen
+ = glinstig o = unglinstig bis unzureichend - = unzureichend bis schlecht GF = Gefangenschaftsfliichtling

Abbildung 3 stellt die am Standort vorgefundenen Reviervogelarten kartographisch dar. Entsprechend

der Methodik geben die Punkte das Zentrum des angenommenen Reviers an (nicht den des Nestes/

Brutplatzes).

Abb. 3: Reviervogelarten im Planungsraum im Jahr 2013.

Reviervogel

ungefahrdet

| ,Rote-Liste-Art“ oder

)

Erhaltungszustand ,ungiinstig
bis unzureichend”

streng geschiitzt, ,FFH-Art
oder Erhaltungszustand
,ungiinstig bis schlecht”

Arten

A
Ba
Bm
Dg
Fe
G
Gi
Gf
H
He
Hr
K
Mg
Rt
Zi

Amsel
Bachstelze
Blaumeise
Dorngrasmiicke
Feldsperling
Goldammer
Girlitz

Griinfink
Haussperling
Heckenbraunelle
Hausrotschwanz
Kohlmeise
Monchsgrasmiicke
Ringeltaube
Zilpzalp
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Bei den weiteren festgestellten Arten handelt es sich um weit verbreitete Vogelarten mit nur geringem
Gefahrdungspotential, die zudem weder in der Roten Liste Deutschlands noch der des Landes Hessen
gefuhrt werden.

Arten des Anhangs | der EU-Vogelschutzrichtlinie wurden nicht festgestellt.

Hinsichtlich der festgestellten Revierrdume konnte erwartungsgemaR eine Konzentration auf die
Streuobstbestande und die Gehoélzsdume im Bereich im und um den Planungsraum festgestellt wer-

den.

b) Nahrungsgaste

Neben den Reviervogeln wurden neun weitere Vogelarten nachgewiesen, die den Planungsraum und
angrenzende Bereiche als Nahrungsgaste besuchen (Tab. 4, Abb. 4). Hierbei konnten mit Griinspecht
(Picus viridis), Mausebussard (Buteo buteo) und Rotmilan (Milvus milvus) drei nach BArtSchVO streng
geschitzte Vogelarten festgestellt werden. Der Rotmilan stellt zudem eine Art des Anhangs | der EU-
Vogelschutzrichtlinie dar.

Tab. 4: Nahrungsgaste und Zugvogel der Untersuchung 2013 mit Angaben zum aktuellen Schutzstatus sowie

der Gefahrdungssituation (Rote Liste, Vogelampel). Angaben nach HGON (2006) und SUDBECK ET AL. (2009) und
STAATL. VOGELSCHUTZWARTE HESSEN, RHEINLAND-PFALZ UND SAARLAND VSW (2011)

Erhaltungs-

Schutz Schutz Rote Liste Rote Liste zustand
Trivialname Art Kiirzel EU national BRD Hessen Hessen
Buntspecht Dendrocopos major Bs - § - - +
Elster Pica pica E - § - - +
Gartenrotschwanz Phoenicurus phoenicurus Gr z § - 3 - .
Grinspecht Picus viridis GU - §§ - - +
Mauersegler Apus apus Ms - § - Vv o
Mausebussard Buteo buteo Mb - 8§ - - +
Rabenkrahe Corvus corone Rk - § - - +
Ringeltaube Columba palumbus Rt - § - - +
Rotmilan Milvus milvus Rm 8§ - - o
Star Sturnus vulgaris S - § - - +

| = Art des Anhangs | der EU-Vogelschutzrichtlinie Z = Europaische Zugvogelart

BArtSchVO: § =besonders geschiitzt §§ = streng geschitzt

V =Vorwarnliste 3 =gefahrdet 2 =stark gefdhrdet 1 = Bestand vom Erléschen bedroht O = Bestand erloschen
+ = glinstig o = unglinstig bis unzureichend - = unzureichend bis schlecht

Der Erhaltungszustand von Mauersegler (Apus apus) und Rotmilan werden aktuell als unzureichend
bis ungiinstig (Vogelampel: gelb), der des Gartenrotschwanzes (Phoenicurus phoenicurus) als ungiins-
tig bis schlecht (Vogelampel: rot) bewertet (Tab. 5). Der Gartenrotschwanz gilt in Hessen als ,gefdahrdet
(RL: 3). Der Mauersegler wird in der Vorwarnliste (RL: V) geflhrt.

Bis auf den Mé&usebussard und Mauersegler wurden die artenschutzrechtlich relevanten Arten (Gar-
tenrotschwanz, Griinspecht und Rotmilan) stets auRerhalb des Planungsraums beobachtet. Aufgrund

der Habitatstruktur ist jedoch eine zeitweise Nutzung des Planungsraums wahrscheinlich.
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N
Nahrungsgaste
. ungefihrdet

,Rote-Liste-Art“ oder
Erhaltungszustand ,,ungiinstig |-
bis unzureichend”

[ streng geschiitzt, ,FFH-Art
oder Erhaltungszustand
Lungiinstig bis schlecht”

Arten

Bs Buntspecht

E Elster

Gr  Gartenrotschwanz

Gili  Griinspecht

Mb Mausebussard
Mauersegler
Rabenkrahe
Rotmilan
Ringeltaube
Star

Abb. 4: Nahrungsgaste und Zugvogelarten im Jahr 2013.

2.1.3.3 Faunistische Bewertung

Hinsichtlich der angetroffenen Vogelarten ist der Planungsraum als siedlungsnahes Offenlandhabitat
mit einer Ublichen Avifauna anzusehen. Wertgebend sind das Vorkommen des Feldsperlings und des
Girlitz mit jeweils einem Revier im Streuobstbereich. Die angetroffenen Nahrungsgaste entsprechen
dem zu erwartenden Spektrum, wobei mit Rotmilan und Mausebussard drei streng geschitzte Greif-
vogelarten den Planungsraum als Jagdraum nutzen. Der ebenfalls streng geschiitzte Griinspecht wird
vorwiegend in den Garten sidlich des Planungsraums angetroffen.

Die Randbereiche und die Streuobstwiesen sind aufgrund der gréRBeren Strukturvielfalt und der daraus
resultierenden vielfaltigeren Habitatangebote deutlich artenreicher. Neben vielen weit verbreiteten
Arten werden hier auch einige gefahrdeten Reviervogelarten angetroffen. Stresstolerante Arten wie
der Haussperling treten dagegen verstarkt in der Nahe des Gebadudebestands auf.

Beziiglich der geplanten ErschlieBung als Wohngebiet ist der untersuchte Planungsraum als Habitat
von hoher Wertigkeit flr Feldsperling und Girlitz einzustufen. Veranderungen werden daher nachhal-
tige Effekte und somit vorrangig Konflikte flir diese Arten bedingen.

Durch die unginstigen Zukunftsaussichten des Feldsperlings ist ein Wegfallen von potentieller Habi-
tatflache fir diese Art als schwerwiegend anzusehen. Angesichts des landes- und bundesweiten Riick-
gangs der Art muss davon ausgegangen werden, dass zusatzliche Aufnahmekapazitaten in der umge-

benden Landschaft nur dann zur Verfligung stehen, wenn die Rahmenbedingungen entsprechend ver-
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bessert werden. Daher wird zur als KompensationsmaBnahmen fir Feldsperling und Girlitz die Neuan-
lage von Streuobstbestanden (idealerweise heimische Apfel- und Birnensorten) auf mindestens 0,5 ha
Flache vorgeschlagen.

Weitere artenschutzrechtlich relevante Arten treten dagegen entweder nur im Randbereich des Pla-
nungsraums auf und werden héchsten durch geringe Stérwirkungen betroffen oder weisen einen Re-
vierschwerpunkt auBerhalb des Planungsraums auf. Es ist anzunehmen, dass sich die betroffenen Ar-
ten an die neue Situation anpassen und den Lebensraum nach einer bauzeitlichen Verdrangung wieder
in Anspruch nehmen.

Der Planungsraum stellt fur Greifvogel, wie Rotmilan und Mausebussard sowie fiir weitere Arten wie
dem Gartenrotschwanz und dem Griinspecht ein sporadisch bis regelmalig frequentiertes Jagd- und
Nahrungsrevier dar. Durch die extensive Nutzung finden die Arten glinstige Bedingungen mit einem
reichen Angebot an Beutetieren vor. Obwohl anzunehmen ist, dass bei den meisten der beobachteten
Greifvogel nur eine lose Bindung an den Planungsraum besteht, diirfte dieser einen gewissen Stellen-
wert im Gesamtlebensraum einnehmen. Trotz der Beschneidung des Lebensraums ist fiir diese Arten
anzunehmen, dass sie auf derartige Stérungen normalerweise mit einem Ausweichen auf Alternativ-
flachen in der Umgebung reagiert. Da im vorliegenden Fall entsprechende geeignete Strukturen im
Umfeld des Planungsraums regelmaRig vorkommen, ist mit keiner signifikanten Beeintrachtigung der
Arten zu rechnen.

Der im Planungsraum als Nahrungsgast auftretende Mauersegler stellt eine synanthrope Art dar, die
an Stoérungen gut angepasst sind. Zudem zeigt diese Art nur eine lose Bindung an den Planungsraum,
so dass keine nachhaltigen Beeintrachtigungen zu erwarten sind.

Eine besondere Bedeutung des Planungsraums fiir durchziehende Vogelarten konnte nicht nachgewie-
sen werden.

Larmemissionen sowie sonstige Storungen wahrend eventueller Bauzeiten flihren meist zu voriiberge-
henden Beeintrachtigungen der Fauna. Die bauzeitliche Verdrangung ist somit oft nur kurzfristig und
klingt nach Abschluss der BaumaRnahme ab. Nachhaltige Beeintrachtigungen sind dann zu erwarten,
wenn die BaumaBnahmen wahrend der Brutzeiten der Tiere auftreten. Aus diesem Grund ist eine Bau-

zeitenregelung wiinschenswert.

Folgende MaBnahmen zum Schutz und Erhalt der Avifauna sind umzusetzen:
e Von einer Rodung von Baumen und Gehdlzen ist wahrend der Brutzeit (1. Marz - 30. Sept.)
gemal § 39 BNatSchG abzusehen.
o Wegfallende Streuobstbestande sind durch eine Neuanlage von Streuobstbestdnden oder die
Optimierung bzw. Reaktivierung von aktuell ungenutzten oder verbrachten Streuobstbestan-

den von mindestens 0,5 ha zu ersetzen.
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e Zum Ausgleich der wegfallenden Baumhdohlen als Ruhe- und Fortpflanzungsstatten sind drei
Nistkdsten an Gehdlzen (moglichst Obstbdumen) anzubringen und regelmaRig zu pflegen. Als
Nistkasten wird folgender Héhlenkasten empfohlen:

e Nisthéhle mit mind. 30 mm Einflugloch und Marderschutz (z.B. Schwegler 2M/FG @ 32

mm mit Marderschutz).

Zur detaillierteren Abschatzung der zu erwartenden Auswirkungen des Gewerbegebiets werden die
relevanten Vogelarten im Zuge der artenschutzrechtlichen Betrachtung naher betrachtet. Die Schwer-

punkte liegen hier auf Feldsperling und Girlitz.

2.1.4 Fledermduse

Da alle Fledermausarten zu den nach Anhang IV der FFH-Richtlinie und § 44 BNatSchG streng geschiitz-
ten Tierarten zdhlen, missen deren Belange bei Eingriffsplanungen gemafd § 13ff des BNatSchG und
wegen den allgemeinen Vorgaben des Artenschutzes nach § 44 BNatSchG besonders beriicksichtigt

werden. Das vorliegende Kapitel stellt die Ergebnisse der Erhebungen aus dem Jahr 2013 dar.

2.1.4.1 Methoden
Die Feldbestimmung und systematische Erfassung von Fledermausvorkommen mit Hilfe von Detekto-
ren wurde seit Beginn der 1980er Jahre zunehmend verbessert (AHL 1981; AHL & BAAG 2000; LIMPENS &
ROSCHEN 1995; PETTERSSON 1993; TUPINIER 1996, WEID 1988). Heute nimmt die Detektorarbeit in der Er-
fassung von Fledermausvorkommen eine zentrale Rolle ein. Als Grundlage dient neben der exakten
Beschreibung der Rufsequenzen unter bestimmten Verhaltenssituationen, die Weiterentwicklung der
Aufnahme- und Analysetechniken (PETTERSSON 1999) sowie die methodische Weiterentwicklung der
systematischen Erfassung und Bewertung von Fledermausvorkommen in der Landschaft (DIETZ & SIMON
2003A; HELMER ET AL. 1988; LIMPENS 1993; LIMPENS & KAPTEYN 1991).
Im Untersuchungsgebiet wurden vier Detektorbegehungen durchgefiihrt. Wahrend dieser Begehun-
gen wurde jeder mit dem Detektor (Wildlife Acoustics EM3+) wahrnehmbare Ruf protokolliert und
verortet. Die Feldbestimmung erfolgte nach folgenden Kriterien:

e Hauptfrequenz, Klang, Dauer und Pulsrate der Fledermausrufe.

® GroRe und Flugverhalten der Fledermaus.

e Allgemeine Kriterien wie Habitat und Erscheinungszeitpunkt.
Um klimatische oder sonstige Einfliisse sicher ausschlieRen zu konnen, werden die Begehungen zu un-
terschiedlichen Zeiten und optimalen Bedingungen durchgefihrt (Tab. 5).
Erganzend zu den Detektorbegehungen wurden Untersuchungen mittels Bat-Recordern durchgefiihrt
werden. Hierbei wird das Modell SONG METER (SM2BAT+) der Firma Wildlife Acoustics eingesetzt. Bat-

Recorder haben den Vorteil, dass sie die Rufe von Fledermausen tber langere Zeitrdume automatisch
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erfassen. Hierdurch werden zufallige Aktivitatsschwankungen ausgeglichen. Gleichzeitig erh6ht sich
die Nachweiswahrscheinlichkeit fiir weniger aktive Arten und fiir zeitlich begrenzte Vorkommen (z.B.
Transferfllige). Die Auswertung der Aufnahmen wurde mit Hilfe von SONG ScopPE 4.1.3 und KALEIDOSCOPE
durchgefihrt.

Die vorhandenen Baumhdohlen wurden auf die Anwesenheit von Fledermausen Uberpriift. Hierzu wur-
den die Hohlen endoskopisch geprift und auf Spuren von Fledermausen (Kot, Urin, Nahrungsreste)

untersucht.

Tab.5: Begehungen zur Erfassung von Fledermausen im Untersuchungsgebiet 2013.

Begehungen Termin Info

1. Begehung 05.06.2013 Detektorbegehung
2. Begehung 08.07.2013 Detektorbegehung
3. Begehung 06.08.2013 Detektorbegehung
4. Begehung 07.08.2013 Detektorbegehung
Bat-Recorder 30.07.-31.07.2013

Bat-Recorder 07.08.-08.08.2013

2.1.4.2 Ergebnisse

Im Planungsraum wurden durch die akustische Erfassung finf Fledermausarten nachgewiesen (Tab. 6,
Abb. 5). Neben der haufig anzutreffenden Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus), die auch in der
aktuellen Untersuchung die mit Abstand haufigste Art darstellte, konnten die Breitfliigelfledermaus
(Eptesicus serotinus), der GroBBe und der Kleine Abendsegler (Nyctalus noctula, N. leisleri) sowie eine
weitere Art festgestellt werden, die nicht exakt einer Spezies zugeordnet werden konnte. Es handelt
sich hierbei um die akustisch nur schwer zu trennenden Schwesterarten Kleine Bartfledermaus (Myo-
tis mysticanus) und GroBe Bartfledermaus (Myotis brandtii). Wahrend die Zwergfledermaus und die
Breitfligelfledermaus den Planungsraum regelmaRig als Jagdraum nutzen, konnten die anderen Arten
nur sporadisch nachgewiesen werden (Tab. 7). Dies deutet darauf hin, dass der Planungsraum fiir diese
Arten eine eher untergeordnete Rolle als Jagdrevier darstellt und meist nur im Zuge von Transferfligen
von Quartier zum Jagdraum bzw. zwischen Quartieren genutzt wird.

Im Planungsraum wurden im Rahmen der Untersuchungen keine Quartiere von Fledermausen nach-
gewiesen. Die Kontrolle von Hohlrdumen mittels Endoskopkamera verlief ohne Befund. Auch aulRerlich
weisen die Baume keine Spuren (Urin- und Kotspuren) auf, die auf die regelmaRige Nutzung als Quar-
tier hinweisen. Zudem konnte im Bereich der Hohlenbdaume keine besonderen Fledermausaktivitdten
festgestellt werden. Dennoch besteht die Moglichkeit, dass vorgefundene Arten mit entsprechender
Praferenz fiir Baumhohlen oder Rissen und Spalten in der Borke (z.B. die Zwergfledermaus), den Pla-
nungsraum temporar als Sommerquartier nutzen.

Hinsichtlich der Nutzung des Planungsraums konnten unterschiedlich intensiv genutzte Bereiche fest-

gestellt werden. Generell kénnen Jagdraume und Transferraume differenziert werden.
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Jagdraum

Der Planungsraum wird hauptsachlich von der Zwergfledermaus als Jagdraum frequentiert. Schwer-
punkte liegen in den Teilen, die an die Streuobstbestiande und Kleingdrten angrenzen, entlang der
Bahnlinie sowie im Siedlungsbereich. Die Analyse der Bat-Recorder zeigt zudem, dass die Art Teile des
Planungsraums lange, teilweise die ganze Nacht nutzt. Als zweite jagende Art wird die Breitfligelfle-
dermaus angetroffen. Von dieser Art wird der Planungsraum jedoch nur kleinrdumiger und deutlich
sporadischer in die Jagdaktivitaten einbezogen. Fiir die weiteren festgestellten Arten konnte kein Jagd-

verhalten beobachtet werden.

Transferrouten

Die Randbereiche stellen regelmalig frequentierte Transferrouten zwischen verschiedenen Quartie-
ren, verschiedenen Jagdraumen oder Quartier und Jagdraum dar. Als wichtige Transferkorridore wur-
den die Bahntrasse, die K 29, der Fasanenweg sowie zwei nach Siiden verlaufende Strukturen identifi-
ziert. Die Mehrzahl der Transferbewegungen verlief zundchst entlang des Feldwegs bzw. einer lineare
Geholzstruktur (6stlich davon) bevor die die Individuen entlang der K 29 nach Osten bzw. Westen wei-
terflogen (Abb. 6). Dieser Bereich wurde von allen nachgewiesenen Arten frequentiert, wobei der
GroRe Abendsegler und die Bartfledermaus nur bei Fligen in Ost-West-richtung beobachtet wurden.
Transferfliige in Nord-Siid-Richtung konnten zwar im Planungsraum nicht festgestellt werden, sind je-
doch entlang der Geholzstrukturen moglich. Die Tatsache, dass solche Flugbewegungen nicht regis-

triert wurden, deutet jedoch auf eine untergeordnete Wertigkeit hin.

Breitfliigelfledermaus (Eptesicus
serotinus)

Kleine / GroRe Bartfledermaus (Myotis
brandtii/ M. mystacinus)

Kleiner Abendsegler (Nyctalus leisleri)
GroRer Abendsegler (Nyctalus noctula)
Zwergfledermaus (Pipistrellus pipi-
strellus)

Abb. 5: Nachweise der Fledermausarten im Planungsraum im Jahr 2013.
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Tab. 6: Fledermausarten im Planungsraum, deren Schutzstatus und Angaben zum derzeitigen Erhaltungszu-
stand. (Angaben nach Kock & KUGELSCHAFTER (1996), MEINIG ET.AL. (2009), BfN (2007) und EIONET (2009).

Erhaltungs-  Erhaltungs- Erhaltungs-

Schutz  Schutz Rote Liste Rote Liste  zustand zustand zustand

Trivialname Art EU national  BRD Hessen Hessen BRD EU
Breitfligelfledermaus Eptesicus serotinus \Y §§ G 2 + + I X I
Kleiner Abendsegler Nyctalus leisleri \% §§ D 2 + o X
GroRer Abendsegler Nyctalus noctula \% §§ \Y 3 + o o

Kleine Bartfledermaus Myotis mystacinus \% §§ Y 2 + o o
GroRe Bartfledermaus Myotis brandtii \" §§ Vv 2 o o o
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus \% §§ - 3 + I + I + I

IV = Art des Anhang IV der FFH-Richtlinie EG 2006/105 Il = Art des Anhang Il der FFH-Richtlinie EG 2006/105

BArtSchVO: § =besonders geschiitzt §§ = streng geschitzt

G = Gefdhrdung unbekannten MaRes V =Vorwarnliste 3 = gefdhrdet 2 = stark gefdhrdet 1 = Bestand vom Erléschen bedroht 0 = Bestand erlosc
D = Daten unzureichend

+ = glinstig o = unglnstig bis unzureichend - = unglnstig bis schlecht x = nicht bewertet

Tab. 7: Nachweise der Fledermausarten im Planungsraum im Jahr 2013.

Bat-Recorder Detektor

Trivialname Art 1 2 3 1 2 3 4
Breitfliigelfledermaus Eptesicus serotinus - - - - - |
Kleiner Abendsegler Nyctalus leisleri - - E - E E
GroRer Abendsegler Nyctalus noctula - - E - E E
Bartfledermaus Myotis brandtii/mystacinus - - - - - E
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus - - Il - Il Il Il
Bat-Recorder Detektor Haufigkeit
1=05.06. - 07.06.2013 1=05.06.2013 E = Einzelnachweis (Transfer)
2=30.07. - 31.07.2013 2=08.07.2013 | =sporadisch
3=07.08. - 08.08.2013 3=06.08.2013 Il =regelmaRig (jagend)

4=07.08.2013

Nutzungsschema
. Jagdgebiet
Transferkorridor

[ pot. Transferkorridor

Flugrouten

Abb. 6: Nutzungsschema des Planungsraums im Jahr 2013.
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2.1.4.3 Faunistische Bewertung

Der Planungsraum erweist sich entgegen anfanglicher Erwartungen als mittelwertiger Teillebensraum
fiir Fledermause. Wesentliche Qualitatsmerkmale des Planungsgebietes sind die linearen Baumreihen,
die Geholzstrukturen, die Bahntrasse sowie die Bereiche, die sidlich an den Planungsraum anschlie-
Ren. Die offenen Flachen im Planungsraum weisen dagegen nur eine sehr sporadische Nutzung durch
Flederméause auf. Das Gebiet wird von den nachgewiesenen Arten erwartungsgemal unterschiedlich
genutzt. Fur Zwergfledermaus und Breitflliigelfledermaus handelt es sich um einen Teillebensraum,
dessen Wertigkeit nur schwer abschatzbar ist. Der GroRRe und der Kleine Abendsegler sowie die ,,Bart-
fledermaus” scheinen den Planungsraum dagegen nur als Transferraum zu nutzen. Wiederkehrende
Flugrouten konnten an slidlichen Rand des Planungsraums festgestellt werden (Abb. 7).

Zur Ableitung relevanter Habitatstrukturen im Planungsraum soll im Folgenden naher auf die Biologie
der Fledermausarten eingegangen werden (Zusammenfassung der Artensteckbriefe ,Pipistrellus pi-
pistrellus” (DIETZ & SIMON 2006a), ,,Eptesicus serotinus” (DIETZ & SIMON 2006b), Myotis brandtii (DIETZ &
SIMON 2006c), Myotis mystacinus (DIETz & SIMON 2006d), ,,Nyctalus leisleri” (DIETZ & SIMON 2006e), und

»Nyctalus noctula” (DIETZ & SIMON 2006f); fir Hessen Forst (FENA) 2006).

Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)

Diese Art ist die kleinste unter den einheimischen Fledermé&usen. Sie ist eine typische ,Hausfleder-
maus” und haufig in Dorfern und Stadten zu beobachten. lhre Sommerquartiere befinden sich meist
in engen Gebadudespalten (z.B. Hausverkleidungen aus Holz, Schiefer, Hartfaserplatten und Metall, zwi-
schen Streichbalken und Gebaudewand, in Zwischenraumen von Betonplattenelementen oder in Mau-
erhohlraumen). Zwergflederméause wechseln relativ haufig in einem Sommer ihre Quartiere, dennoch
bestehen wie bei den anderen Fledermausarten eine ausgepragte Quartiertreue tGber mehrere Jahre
hinweg. Zu den Jagdgebieten dieser Art zahlen unter anderem strukturreiche Garten und Parks, Alleen,
Waldrander und Wege und die Ufervegetation an Gewassern. Die Winterquartiere der Zwergfleder-

mause liegen in Mauerspalten von Gebauden, Schlosskellern und Briickenbauwerken.

Breitfliigelfledermaus (Eptesicus serotinus)

Diese Art ist eine der grolRen einheimischen Fledermause. Sie ist eine typische gebaudebewohnende
Fledermaus und haufig in Dorfern und Stadten zu beobachten. lhre Wochenstuben und auch die ein-
zeln lebenden Mannchen findet man meist in engen Gebaudespalten (z.B. unzugéngliche Mauerspal-
ten, Holzverkleidungen, Dachiliberstiande und Zwischendacher). Hier wechseln die Tiere haufig zwi-
schen verschiedenen Spalten mit unterschiedlichem Mikroklima. Natlrliche Quartiere, wie etwa
Baumhohlen, sind nur aus dem stideuropdischen Raum bekannt. Eine ausgepragte Quartiertreue liber
mehrere Jahre hinweg besteht scheinbar nur regional. Zu den Jagdgebieten dieser Art zahlt zum einen
das Offenland (Baumbestandene Weiden, Garten, Parks, Hecken und Waldrander) und zum anderen

auch der Siedlungsbereich, in dem die Art haufig um StralRenlaternen jagt. Die Winterquartiere der
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Zwergfledermause liegen haufig in der Nahe der Sommerlebensraume. Auch die Nutzung eines Jah-
resquartiers ist nicht selten. Wie im Sommer werden auch im Winter meist Spaltenquartiere bezogen,
was dazu flhrt, dass bislang erst wenige winterschlafende Breitflligelfledermause gefunden wurden

und der Wissensstand noch unzureichend ist.

GroRer Abendsegler (Nyctalus noctula)

Diese Fledermausart gehort zu den grofRten Fledermausen in Mitteleuropa und jagt Gber den Baum-
kronen an Waldrandern, Gber Gewdssern und Waldwiesen. In Stadten bejagen Grofle Abendsegler
haufig Parks und beleuchtete Platze. Die Tiere verlassen ihr Quartier bereits in der frilhen Dammerung
und nutzen Jagdgebiete regelmaRig auch in Entfernungen von lber 10 km, meist aber im Umkreis von
6 km. Als typische ,, Waldfledermaus” zieht diese Art ihre Jungen in Baumhdohlen groR, in denen sie
ebenso regelmaRig Gberwintern. Es werden jedoch auch immer wieder GroRRe Abendsegler in Gebau-
den gefunden (z.B. in Spalten und Fugen von Hochhausern, Schléssern oder sogar Briicken). GrolRRe
Abendsegler sind Fernwanderer. Die weiteste dokumentierte Entfernung betragt ca. 1600 km, Wan-

derungen von 1000 km sind keine Seltenheit.

Kleiner Abendsegler (Nyctalus leisleri)

Der Kleine Abendsegler gehort zu den mittelgroBen Fledermausen. dessen Sommerquartiere sich
lberwiegend in Baumhohlen oder —spalten und nur seltener an Gebauden befinden. Dabei wechseln
Wochenstuben wie Einzeltiere in unregelmaligen Zeitabstidnden das Quartier. Die daraus entstehen-
den Quartierkomplexe kénnen bis zu 50 Einzelquartiere umfassen. Das Jagdgebiet des Kleinen Abend-
seglers liegt in Waldern, im Offenland, an Gewdssern und an beleuchteten Platzen und StraRen im
Siedlungsbereich. Dabei entfernen sich die Tiere bis zu 17 km von ihrem Quartier und wechseln rasch
von einem Jagdgebiet zum nachsten. Die Erndhrung ist opportunistisch und besteht aus weichhautigen
Insekten, wie Schmetterlingen, Hymenopteren und Dipteren.

Die Méannchen des Kleinen Abendseglers beziehen zur Paarungszeit Balzquartiere, die oft im Singflug
umflogen werden. Die Art ist ein Fernwanderer wobei die Winterquartiere oftmals 400 — 1100 km und
mehr von den Sommerlebensraumen entfernt liegen. Dort Gberwintert sie in Baumhohlen, seltener

auch in Fledermauskasten oder an Gebauden.

Kleine und GroRe Bartfledermaus (Myotis mysticanus und M. brandtii)

Die Bartfledermause zahlen zu den typischen spaltenbewohnenden ,Hausfledermausen”. Die Arten
gelten als anpassungsfahig und haben in verschiedenen Regionen Europas unterschiedliche spezifische
Anspriiche an ihren Lebensraum. Typische Sommerquartiere sind Fensterladen, Hausverkleidungen
und Mauerhohlrdaume. Auch der Jagdlebensraum ist sehr vielfaltig. Bevorzugte Jagdgebiete sind nach
den bisherigen Kenntnissen in Hessen vor allem Walder oder entlang von linearen Strukturen, wie He-

cken, Waldrander und Griaben. In anderen Landern sind dies auch Parks und Gewésser. Ahnlich flexibel
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zeigen sich Bartfledermé&use bei der Nahrungswahl. Hier wurden vorwiegend Dipteren, Lepidopteren
und Spinnen nachgewiesen. Im Winter werden feuchte und frostfreie unterirdische Quartiere (Stollen,
Hohlen) und Keller aufgesucht. Hinsichtlich der Wanderungen unterscheiden sich Kleine und GroRe
Bartfledermaus. Wahrend fiir die Kleine Bartfledermaus Wanderungen zwischen Sommer- und Win-
terquartier zwar bekannt, jedoch selten sind, liegen die Entfernungen zwischen Sommer- und Winter-

quartier der GroRen Bartfledermaus bei bis zu 250 km, im Extremfall auch bis 800 km.

Fir die Zwergfledermaus hat das Planungsgebiet eine Bedeutung als Nahrungsraum. Dies verdeutlicht
das regelmaRige und abundante Vorkommen der Art. Zwergfledermause konnten bei fast allen Termi-
nen jagend angetroffen werden. Die Analyse der Bat-Recorder zeigte zudem, dass die Zwergfleder-
maus den Untersuchungsraum lange, teilweise die ganze Nacht als Jagdraum nutzt. Dennoch konnten
keine Quartiere der Art identifiziert werden. Dies kann zum einen daran liegen, dass die sehr unauffal-
ligen Sommerquartiere nicht gefunden wurden. Der Gebdudebestand sowie die Streuobstbestdnde
dirften ein ausreichendes Potential von geeigneten Spalten und Ritzen aufweisen. Insgesamt ist fest-
zustellen, dass die geplante Umnutzung des Gebiets keine nachhaltigen Wirkungen auf das Vorkom-
men der Zwergfledermaus haben wird. Der Verlust von Leitstrukturen bzw. Anderungen im Umfeld
werden von der Zwergfledermaus schnell kompensiert. Der mit dem Verschwinden der Streuobstbe-
stande einhergehende Verlust an Jagdraum wird zwar durch die mégliche Nutzung der entstehenden
Hausgarten abgepuffert. Dennoch sollten die wegfallenden Streuobstwiesen im raumlichen Bezug aus-
geglichen werden. Hierfir eignet sich die fiir die Avifauna vorgeschlagene Anlage einer Streuobstwiese
besonders gut, da langfristig Synergieeffekte aus der Nutzung von verlassenen Vogelhthlen ergeben
werden. Gleiches gilt fiir die hinsichtlich der 6kologischen Anspriiche recht dhnliche Breitfliigelfleder-
maus.

Grofer und Kleiner Abendsegler zeigen wie die ,,Bartfledermaus” in der Erhebung nur eine schwache
Bindung an den Planungsraum. Diese Arten nutzten Teile des Planungsraums vorwiegend als Transfer-
raum. Jagdaktivitaten waren hingegen nicht zu verzeichnen. Folglich sind nur Auswirkungen zu erwar-
ten, die den moglichen Verlust von Leitstrukturen betreffen. Hierbei ist festzustellen, dass die genutz-
ten Korridore vorwiegend am Siidrand des Planungsraums (der K 29 folgend) oder entlang der
Bahntrasse verlaufen. Diese Bereiche werden in den Planungen kaum bis gar nicht tangiert. Somit wa-
ren hochstens geringe temporare Beeintrachtigungen wahrend der Bauphase zu erwarten, die mit Ab-
schluss der Arbeiten abklingen. Die vorgesehene Schaffung eines Gehoélzsaums entlang der K29 ist auf-
grund der festgestellten Flugrouten positiv zu bewerten, da hierdurch die Funktion als Leitstruktur ge-
starkt werden kann.

Transferfllige in Nord-Stid-Richtung konnten zwar stdlich, jedoch nicht im Planungsraum festgestellt

werden. Die Tatsache, dass solche Flugbewegungen nicht registriert wurden, deutet zunachst auf eine
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untergeordnete Wertigkeit hin. Da es jedoch Hinweise gibt, dass eine solche Flugroute in der Vergan-
genheit genutzt wurde (Hinweis Ruth Aichmiiller) und entlang des zentralen Gehdélzsaums sehr glins-
tige Rahmenbedingungen vorzufinden sind, wird hinsichtlich der Planung die Schaffung eines entspre-
chenden Flugkorridors angeregt. Hierfiir eignet sich beispielsweise die von der 6stlichen Einmiindung
nach Norden geplante StraRe. Durch die Verlagerung der Baugrenzen der nérdlich anschlieRenden
Grundsticke kann so ein durchgehender Korridor bis zur Bahntrasse entstehen. Durch die Anlage von

alleeartig verlaufenden Stralenbdaumen sollte dies unterstiitzt werden.

Fazit

Auswirkungen auf den Jagdraum sind fiir die Zwergfledermaus und die Breitflligelfledermaus zu er-
warten. Die weiteren Arten kdnnten nur im Bereich der Transferkorridore betroffen werden. Da diese
vorwiegend aullerhalb des Planungsraums verlaufen sind nur temporéare Effekte denkbar. Zum Aus-
gleich wegfallender Habitatelemente und zur zukiinftigen Gewahrleistung der 6kologischen Funktio-
nen in der Region werden folgende Mallnahmen vorgeschlagen:

o Wegfallende Streuobstbestande sind durch eine Neuanlage von Streuobstbestanden oder die
Optimierung bzw. Reaktivierung von aktuell ungenutzten oder verbrachten Streuobstbestianden
von mindestens 0,5 ha zu ersetzen. (entspricht dem MalRnahmenvorschlag zur Avifauna)

e Zum Ausgleich der wegfallenden Baumhohlen als potentielle Sommerquartiere sind drei Nist-
kdsten an Geholzen (moglichst Obstbaumen) bzw. im Gebaudebestand anzubringen und regel-
maRig zu pflegen. Als Nistkasten wird folgender Typ empfohlen:

e An Baumen: Universal-Fledermaushohle (z.B. Schwegler 2FN oder 2FD)
e An Gebduden: Fledermaus-Universal-Sommerquartier (z.B. Schwegler 1FTH)

e Erhalt der Durchlassigkeit des Planungsraums in Nord-Siid-Richtung durch die Verlagerung der
Baugrenzen zur Schaffung eines Korridors in Fluchtrichtung der 6stlichen nach Norden geplan-
ten Stralle zur Bahntrasse. Dies sollte zudem durch die Pflanzung von alleeartig verlaufenden
StraBenbdumen unterstutzt werden.

e Der Erhalt sowie die Pflanzung von Baumen und Gehdlzen am Siidrand des Geltungsbereichs
sind entsprechend der Vorgaben im Bebauungsplan umzusetzen (Leitstruktur).

e Rodungen von Baums sollten zur Vermeidung von Individuenverlusten im Zeitraum von Septem-
ber bis Februar erfolgen. Zudem wird eine zeitnah vor dem Rodungstermin durchzufiihrende

Kontrolle der Baume auf Fledermausvorkommen empfohlen.

Zur detaillierteren Abschatzung der zu erwartenden Auswirkungen des Ausbaus werden die vorgefun-
denen Arten (Zwergfledermaus, Breitfliigelfledermaus, GroBer Abendsegler, Kleiner Abendsegler
und ,,Bartfledermaus”) im Zuge der anschlieBenden artenschutzrechtlichen Betrachtung niher be-

trachtet.
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2.1.5 Reptilien
Viele der heimischen Reptilien sind derzeit in ihrem Bestand gefdhrdet. Aus diesem Grund sind alle
Reptilienarten nach BArtSchVO bzw. auf europdischer Ebene durch Anhang IV der Flora-Fauna-Habitat-

Richtlinie [92/43/EWG] gesetzlich geschiitzt.

2.1.5.1 Methode

Zur Kartierung der Reptilien wurden besonders sonnenexponierte Stellen von Mai bis Juni 2013 unter-
sucht (Tab. 8). Ein Schwerpunkt der Begehungen liegt besonders in den kurzrasigen oder schitter be-
wachsenen Bereichen, die an die Gehdlze, die Bahnlinie und an Hangstrukturen anschlieBen. Einerseits
findet sich dort eine groBe Anzahl potentiell guter Unterschlupfmdoglichkeiten fiir Reptilien und ande-
rerseits nutzen die Tiere vegetationsarme Flachen. Die Begehungen erfolgten zu verschiedenen Uhr-
zeiten (mit Schwerpunkt am Vormittag) bei jeweils gutem Wetter (Tab. 8). Damit kdnnen aktivitatsbe-
dingte Unterschiede der Tiere ausgeglichen werden. Dennoch bleibt der Erfolg des Nachweises von
Reptilien im gewissen MaRe von Zufallen abhangig.

Zur Erhohung der Nachweiswahrscheinlichkeit wurden Reptilienquadrate (ca. 80 x 80 cm) aus Dach-
pappe eingesetzt. Diese erwarmen sich besonders schnell und bieten den wechselwarmen Tieren be-
sonders gute Bedingungen. Durch die steindhnliche Oberflache werden diese zudem besonders gerne

angenommen.

Tab. 8: Begehungen zur Erfassung der Reptilien mit Schwerpunkt der Zauneidechse

Begehungen Termin Info

1. Begehung 27.05.2013 Intensivbegehung, Ausbringen der Reptilienquadrate
2. Begehung 29.05.2013 Intensivbegehung, Kontrolle der Reptilienquadrate
3. Begehung 03.06.2013 Intensivbegehung, Kontrolle der Reptilienquadrate
4. Begehung 04.06.2013 Intensivbegehung, Kontrolle der Reptilienquadrate

2.1.5.2 Ergebnisse

Im Rahmen der Untersuchungen konnten im Planungsraum das Vorkommen der Blindschleiche (An-
guis fragilis) und der Zauneidechse (Lacerta agilis) direkt nachgewiesen werden. Beide Arten waren
regelmaRig und an vielen Orten des Planungsraums anzutreffen (Tab. 9, Abb. 8, 9).

Hinsichtlich der Zauneidechse konnte ein Kernvorkommen mit besonders vielen Individuen entlang
der Bahnlinie am nordlichen Rand festgestellt werden. Von hier strahlen die Nachweise entlang der
Grenzstrukturen von Acker und Streuobstwiesen sowie entlang der Kleingdrten bis zu 50 Meter in den
sudlicheren Teil des Planungsraums. Hierbei bieten der Mix aus Geholzstrukturen, grasigen Bereichen
und offenen Ackerflachen bzw. auch der Beete der Kleingédrten besonders giinstige Habitatbedingun-
gen. Diese decken die Anspriiche des gesamten Lebenszyklus der Zauneidechse ab. Dies spiegelt auch

das gleichzeitige Auftreten von Jungtieren und adulten Eidechsen am gleichen Ort wider.
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Tab. 7: Reptilien mit Angaben zum aktuellen Schutzstatus. Angaben nach KUHNEL ET AL. (2009) und AGAR & FENA
(2010), BfN (2007) und EIONET (2009).

Schutz Schutz Rote Liste Rote Liste Erhaltungs- Erhaltungs- Erhaltungs-

Art Trivialname EU  national BRD Hessen zustand zustand zustand
Anguis fragilis Blindschleiche - § - -
Lacerta agilis Zauneidechse \% §8§ \Y - + I o o

Art des Anhang IV, FFH Richtlinie EG 2006/105 [FFH]
BArtSchVO: § =besonders geschiitzt §§ = streng geschitzt
V =Vorwarnliste 3 =gefdhrdet 2 =stark gefdhrdet 1 =Bestand vom Erléschen bedroht 0 = Bestand erloschen

+ = glinstig o = unglinstig bis unzureichend - = unzureichend bis schlecht

Reptilien

. ungefahrdet

[ ] ,Rote-Liste-Art" |
. streng geschiitzt oder ,FFH-Art
(A Adult

(1 juvenil

| Arten
Af  Blindschleiche (Anguis fragilis)
La Zauneidechse (Lacerta agilis)

—————l

v

Abb. 8: Reptilien im Planungsraum im Jahr 2013.

Problematik zur Bestimmung der Lokalen Population bei der Zauneidechse
Die Bestimmung der planungsrelevanten Lokalen Population ist in der Regel schwierig und soll sich
nach Verteilungsmuster, Sozialstruktur, individuellem Raumanspruch und Mobilitdt der Arten richten
(LANA 2010). Weiterhin sind artspezifische Ausbreitungsbarrieren festzulegen, das heif3t natirliche o-
der anthropogene Migrationsbarrieren, die eine Ausbreitung oder einen Austausch mit anderen Teil-
populationen verhindern und damit die lokale Population begrenzen. Nach GRobDECK (2006) sind ge-
trennte lokale Populationen raumlich mehr als 1000 m voneinander entfernt (oder durch schwer tber-
windbare Strukturen, intensives Ackerland, verkehrsreiche StralRen u. &. getrennt).
LAUFER (2009) beschreibt dies fiir eine lokale Population der Mauereidechse, deren Merkmale hier mit
denen der Zauneidechse gleichgesetzt werden kénnen. Er nennt folgende Ausbreitungsbarrieren:

e Autobahn, StralRen mit > 20.000 Kfz

e dichter Wald >500 m
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e Feuchtgebiet > 500 m
e Siedlungsraum > 500 bis 1000 m

e Intensiv genutzter Bereich > 1000 m

Hinsichtlich der vorhandenen Strukturen bedeutet dies, dass sich die lokale Population mit verschie-
denen Kernvorkommen vermutlich entlang der Bahnlinie erstreckt. Durch die Ost-West-Orientierung
ergibt sich flr die Zauneidechse ein sich Gber mehrere Kilometer erstreckender Korridor, der als Ver-
bindung zwischen verschiedenen Metapopulationen fungieren kann. Es ist daher anzunehmen, dass
sich nordlich und stdlich der Bahnlinie an Standorten mit giinstigen Habitatbedingungen weitere Vor-
kommen befinden, die zur lokalen Population gerechnet werden kénnen. Aufgrund fehlender Ausbrei-
tungsbarrieren kénnen diese auch verhaltnismaRig weit voneinander getrennt sein. Somit kommen
beispielsweise auch Vorkommen in Staufenberg in Frage. Die festgestellten Tiere stellen somit einen

Teil einer deutlich individuenreicheren Lokalpopulation dar.

Hinsichtlich der Populationsgrofe ist von einem bedeutenden Bestand auszugehen. Wahrend der Be-
gehungen konnten 14 Individuen beobachtet werden, davon vier adulte Zauneidechsen und zehn ju-
venile Tiere des Vorjahrs. Im Hinblick auf die stellenweise schwierige Gelandesituation mit einigen un-
Gbersichtlichen Bereichen, muss ausgehend von Erfahrungswerten aus friiheren Erfassungen mit ei-
nem bis zu zehnfach héheren Wert gerechnet werden. Die Population kénnte somit max. 140 Tiere (40
Adulti und 100 Juvenile) umfassen, wahrscheinlich ist jedoch eine geringere Zahl, die bei 20 bis 30

adulten Tieren und 30 bis 50 juvenilen Tieren liegen sollte.

2.1.5.3 Faunistische Bewertung

Die im Planungsraum nachgewiesene Blindschleiche (Anguis fragilis) stellt nur vergleichsweise geringe
Lebensraumanspriiche und wird in Mittelgebirgsregionen haufig angetroffen. Aus diesem Grund gilt
diese Art nicht als gefdahrdet. Spezielle SchutzmalRnahmen sind nicht noétig.

Die Zauneidechse (Lacerta agilis) profitiert derzeit von der steten Bearbeitung und Offenhaltung des
Planungsraums. Demzufolge konnten die meisten Nachweise in den Bereichen gemacht werden, die
am Rande der aktuellen Nutzung liegen. Hier erwiesen sich besonders die Uberginge von genutzter
Flache mit anschlieBenden Riickzugsrdaumen als besonders attraktiv. Als Kernzone sind die Bahnlinie
mit den slidlich angrenzenden kleinen Hang sowie der Grasweg und angrenzende Geholze und Feld-
raine anzusehen. Diese Bereiche sollten daher wie im Bebauungsplan vorgesehen von einer intensive-
ren Nutzung ausgenommen werden.

Hinsichtlich der geplanten Anderung des Bebauungsplans lassen hieraus folgende Aussagen sowie Ver-

meidungs- und Kompensationsmalinahmen ableiten:
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(a) Der Planungsraum stellt in der derzeitigen Ausprdgung als Offenlandhabitat mit anschlieBenden
Geholzstrukturen einen ginstigen Lebensraum fiir die Zauneidechse dar.
e Der nordliche Abschnitt zur ist demnach moglichst in der jetzigen oder einer dhnlichen Form
unter Beibehaltung wertgebender Strukturen zu erhalten.
e Eine starkere Nutzung oder eine starkere Befestigung des Wegs wiirde unmittelbar zu einer De-
gradierung des Bereichs als Zauneidechsenhabitat und einem Beeintrachtigung der Art fiihren.
e Zur Verhinderung einer starken Beschattung ist ein moglichst groBer Abstand der Baugrenzen

zum nordlichen Randbereich notig.

(b) Die lokale Zauneidechsenpopulation ist an Stérungen (Bahnverkehr, Spaziergdnger, Hunde, Klein-

géartner) angepasst. Selbst regelmaRige Verluste scheinen nur geringfligige Auswirkungen auf die Po-
pulation zu haben, da genligend ungestorte Riickzugsbereiche in weniger gefahrlichen Randbereichen
bestehen. Aufgrund der angetroffenen Habitatstruktur (Gehodlzaume, Totholz usw.) sind hier auch
Fortpflanzungs- und Uberwinterungshabitate der Art anzunehmen. Fiir die geplanten BaumaRBnahmen
bedeutet dies gleichzeitig, dass Storungen maoglich sind, diese jedoch auf nicht Glber dem jetzigen Ni-

veau einzuordnen sein werden.

(c) Die stidlichen Bereiche werden durch die Bebauung tiberplant. Dies flihrt zu einer Degradierung der
Bereiche als Zauneidechsenhabitat. Hierdurch sind gréRere Individuenverluste unumganglich. Zur Ver-

meidung von Tatbestdanden gemaR § 44 (1) Nr. 1, 2 und 3 BNatSchG sind daher MaRnahmen zum

28



AF zum B-Plan Nr. 1.6,,Lumdaniederung”, 1. Anderung, Lollar 2 Artenschutzrechtliche Betrachtung

Schutz der Reptilienfauna notwendig. Hierzu werden folgende MalRinahmen vorgeschlagen, die ada-

quat umzusetzen sind:

Vorgezogene Schaffung, Optimierung oder Sicherung eines geeigneten Ausgleichshabitats. Hier-

fur wird die derzeit als Brachflache, ruderale Wiese bzw. Weide genutzten Flurstiicke 290, 238/7

und 96/1 vorgeschlagen. Diese liegen im Bereich der lokalen Population und kénnen durch die

Anlage von geeigneten Strukturen als Zauneidechsenlebensraum entwickelt werden. Die Inten-

sitdt der Nutzung der angrenzenden Flachen stellt fir die Ersatzlebensraume keine Beeintrach-

tigung dar. Auf einer Flache von ca. 1 ha sind folgende Strukturen zu schaffen:

(a) Anlage von drei Lesesteinhaufen; GroRe ca. 2m x 4m (z. B. durch Nutzung vorhandener Fels-
blocke)

(b) Anlage von drei Totholzstapeln; GroRe 2m x 4m (z. B. durch Nutzung vorhandenen Astwerks)
mit angrenzenden Sandflachen (Sonnenplatze; Grofle 2 m x 5 m).

(c) Des Weiteren fordert eine Siidexposition an einem mageren Standort mit extensiver Bewirt-
schaftung (zweischirige Mahd, Beweidung) die Erfolgsaussichten der MaBnahme. Eine
Kombination der MalRnahme mit denen fiir Feldsperling und Girlitz sind bei entsprechender
Habitateignung moglich und wiinschenswert.

Umsiedlung der in der Eingriffsfliche vorhandenen Zauneidechsen in das zuvor vorbereitete

Ausgleichshabitat.

Errichtung einer temporaren und Giberkletterungssicheren Einwanderungsbarriere nordlich des

Graswegs am nordlichen Rand zur Verhinderung einer erneuten Einwanderung von Tieren.

Der nordliche Abschnitt ist moglichst in der jetzigen oder einer dahnlichen Form unter Beibehal-

tung wertgebender Strukturen zu erhalten.

Der am nordlichen Rand verlaufende Weg ist von der Befahrung durch Baufahrzeuge auszu-

nehmen. (Tabuzone)

Zur Verhinderung einer starken Beschattung ist ein moglichst groBer Abstand der Baugrenzen

zum nordlichen Randbereich nétig.

Zur detaillierteren Abschatzung der zu erwartenden Auswirkungen wird die vorgefundene Zau-

neidechse im Zuge der anschlieRenden artenschutzrechtlichen Betrachtung naher betrachtet.

Die 0.g. Mafsnahmen wurden bereits vorlaufend im Zeitraum August bis September 2013 durchgefiihrt

(vgl. anliegenden Bericht).
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2.1.6 Tagfalter und Widderchen
Viele der heimischen Tagfalter sind derzeit in ihrem Bestand gefdhrdet. Aus diesem Grund sind sehr
viele Tagfalter auf nationaler (BArtSchVO) sowie teils auf internationaler Ebene (Flora-Fauna-Habitat-

Richtlinie [92/43/EWG] der Europdischen Union) geschitzt.

2.1.6.1 Methode

Zur Bestandserfassung der Tagfalter wurde der Planungsraum an drei Terminen begangen (Tab. 10).
Hierzu wurde die Vegetation im gesamten Untersuchungsbereich regelmaRig kontrolliert. Die Bege-
hungen erfolgten zu verschiedenen Uhrzeiten bei jeweils gutem Wetter. Damit sollten eventuelle
durch die Art bedingte Unterschiede in der Aktivitdt der Tiere ausgeglichen werden. Neben der Erfas-
sung von aktiven Tagfaltern wurde die Vegetation nach Raupen abgesucht. Alle Tagfalter werden direkt
wahrend der Transektgdnge im Gelande angesprochen.

Zur Kontrolle auf das Vorkommen von Maculinea-Arten wird das Untersuchungsgebiet im Juli/August
auf das Vorkommen des GroRRen Wiesenknopfs abgesucht werden. Diese Untersuchung steht somit

noch aus. Die Ergebnisse werden spéater in die Endfassung des Berichts integriert.

Tab. 10: Begehungen zur Erfassung der Tagfalter und Widderchen 2013.

Begehungen Termin Info

1. Begehung 27.05.2013 Intensivbegehung

2. Begehung 29.05.2013 Intensivbegehung

3. Begehung 03.06.2013 Intensivbegehung

4. Begehung 30.07.2013 Maculinea -Kontrolle
5. Begehung 06.08.2013 Maculinea -Kontrolle

2.1.6.2 Ergebnisse

Im Rahmen der Untersuchungen konnten zehn Tagfalterarten aus vier Familien nachgewiesen werden.
Der Dunkle Wiesenknopf-Ameisenblauling (Maculinea nausithous) ist in den Anhangen Il & IV der
Flora-Fauna-Habitat-Richtlinie [92/43/EWG] genannt. Gleichzeitig ist die Art nach BArtSchVO streng
geschitzt und wird in Deutschland in die Vorwarnliste sowie in Hessen und dem RP GieRen als , ge-
fahrdet” (RL: 3) eingestuft.

Das ,Kleine Wiesenvogelchen” (Coenonympha pamphilus) zahlt wie der Hauhechelblduling (Polyom-
matus icarus) zu den nach BArtSchVO ,besonders geschitzten” Arten (Tab. 11, Abb. 10). Insgesamt
zdhlen die nachgewiesenen Tagfalter-Arten zum Artenspektrum, welches fiir die Region und den
Standort zu erwarten ist. Der Planungsraum zeigt zudem keine auffalligen Verbreitungsmuster, die
eine besondere Bindung der Arten an spezielle Lebensraume verdeutlichen. Erwartungsgemafd wurden
die jeweiligen Arten hauptsachlich in der Ndhe der bevorzugten Futterpflanze der Imagines oder Rau-
pen gefunden (Abb.10). Fir den Dunklen Ameisenblauling bedeutet dies, dass die Art lediglich im Be-

reich des Strallengrabens der K 29 am vierten Termin angetroffen wurde. Danach wurde die Flache
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durch HESSEN MoBIL gemaht. Somit kann hier eine erfolgreiche Reproduktion ausgeschlossen werden.
Weitere wiesenknopfbestande im Planungsraum wurden zu unglinstigen Zeitpunkten gemaht, dass die
Bllte in diesen Bereichen von der Flugzeit des Falters bis auf einzelne Pflanzen entkoppelt wurde und
auch hier eine Reproduktion nahezu ausgeschlossen werden kann.

Das Auftreten des Distelfalters (Wanderfalter) hat aufgrund des vagabundierenden Verhaltens und der

generell losen Habitatbindung nur wenig Aussagekraft.

Tab.11: Tagfalterarten der Untersuchung 2013 mit Angaben zum aktuellen Schutzstatus sowie der Gefihr-
dungssituation (Rote Liste). Angaben nach LANGE & BROCKMANN (2009) und REINHARDT & BoLz (2011).

Rote  Rote Erhaltungs- Erhaltungs- Erhaltungs-
Schutz Schutz Liste Liste Rote Liste zustand zustand zustand
Art Trivialname Kiirzel EU national BRD Hessen RP GieBen Hessen BRD EU
Pieridae WeiRlinge / Gelblinge
Anthocharis cardamines  Aurorafalter Ac - - - - -
Pieris brassicae GroRer Kohlweillling Pb - - - - -
Pieris napi GrunaderweiBling Pn - - - - -
Nymphalidae Edelfalter
Aglais urticae Kleiner Fuchs Au - - - - -
Aphantopus hyperantus Brauner Waldvogel Ah - - - - -
Inachis io Tagpfauenauge li - - - - -
Vanessa cardui Distelfalter * Vc - - - - -
Lycaenidae Blaulinge
Maculinea nausithous Dunkler Wiesenknopf- Mn I, IV 8§ Vv 3 3 + [¢) - I
Ameisenblauling
Polyommatus icarus Hauhechelblauling Pi - § - - -
Satyridae Braunlinge
Coenonympha pamphilus Kleines Wiesenvogelchen Cp - § - - -

IV = Art des Anhang IV der FFH-Richtlinie EG 2006/105

BArtSchVO: § =besonders geschiitzt §§ = streng geschitzt

V =Vorwarnliste 3 =gefahrdet 2 =stark gefdhrdet 1 = Bestand vom Erléschen bedroht 0 = Bestand erloschen
* = Wanderfalter

2.1.6.3 Faunistische Bewertung

Die Erfassung von zehn Tagfalterarten (darunter eine streng und zwei besonders geschiitzte Arten) ist
fiir die Region ein verhaltnismaRig durchschnittliches Ergebnis. Dies zeigt, dass der Planungsraum zwar
regelmaRig genutzt wird und fir einige Arten ein durchaus attraktives Habitat darstellt.

Das Auftreten des Dunklen Wiesenknopf-Ameisenbldulings als FFH-Art ist generell als erfreulich einzu-
stufen. Durch die obligate Bindung an den GroRen Wiesenknopf (Sanguisorba officinalis) konnte die
Art allerdings nur in Bereichen festgestellt werden, in denen dieser zur Flugzeit bliihend vorkam. Durch
die bisher unkontrollierten Mahdtermine kommt es im Planungsraum regelmaRig zur Vernichtung der
potentiellen Reproduktionsstatten. Dadurch kommen fiir eine Reproduktion nur einzelne verbliebene
Pflanzen im Bereich der StraRenbdschung sowie in sehr kleinen Bereichen des bisherigen Bolzplatzes
in Frage. Die hier verbliebenen Pflanzen kénnten somit als Fortpflanzungsstatte der Art dienen.

Das Auftreten der Wirtspflanze entlang des slidlichen Rands zeigt jedoch, dass der Planungsraum in

diesem Bereich bei geeigneter Bewirtschaftung potentiell als Habitat geeignet ware.
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Hinsichtlich der Erheblichkeit eines Eingriffs ist davon auszugehen, dass alle Arten von den geplanten
BaumalRnahmen kaum beeintrachtigt werden. Dies trifft auch fiir den Dunklen Wiesenknopf-Ameisen-
blauling zu, da dessen Reproduktion durch die derzeitige Nutzung stark eingeschrankt ist und die Art
nur unzureichende Bedingungen vorfindet. Dadurch betreffen die mit der Malhahme einhergehenden
Flachenverluste zwar direkt den potentiellen Lebensraum der Art. Zu einer erheblichen Verschlechte-
rung der lokalen Population wird dies jedoch nicht fiihren. Generell kann derzeit davon ausgegangen
werden, dass die angetroffenen Falter stets aus anderen Teilpopulationen in der Umgebung (eine re-
prozierende Teilpopulation konnte im Bereich der Flurstiicke 11 und 12 festgestellt werden) einwan-
dern, im Planungsraum aber nur unregelmaRig bis gar nicht zur Vollendung des Zyklus kommen. Den-
noch kann fir verbliebene Einzelpflanzen das Vorhandensein von Raupen des Dunklen Wiesenknopf-
Ameisenblaulings nicht ganzlich ausgeschlossen werden. Zur Vermeidung von artenschutzrechtlichen
Konflikten (BNatSchG § 44 Abs. 1-3) und zur Entwicklung eines funktionsfahigen Maculinea-Habitats
werden daher folgende MalRnahmen empfohlen:

e Der Bereich am sidlichen Rand des Geltungsbereichs des Bebauungsplans sollte durch die An-
passung der Bewirtschaftungsweise den okologischen Anspriichen des Dunklen- Wiesenknopf-
ameisenblduling anzupassen (zweischiirige Mahd mit erstem Schnitt vor dem 15. Juni und einem
zweiten Schnitt ab 1. September).

e Die Raupen von Maculinea nausithous sind in eine geeignetes Habitat umzusiedeln. Hierzu sind
die potentiell von Raupen besetzten Bliitenkdpfe von Pflanzen des GroRen Wiesenknopfs bis
spatestens Ende August zu sichern und an Pflanzen im Zielhabitat anzubinden. Hierdurch kann
die Raupe auf die Bliite der Zielpflanze Gberwandern. Als Zielhabitat werden die Flurstiicke 11
und 12 vorgeschlagen. In diesem Bereich ist eine ausreichende Anzahl von Wirtspflanzen als
auch das Vorkommen der Wirtsameise (Myrmica rubra) gesichert (Artnachweis durch Dr. G.
Fokuhl). Diese Mafinahme wurde bereits im Spdtsommer 2013 durchgefiihrt (vgl. anliegenden

Bericht).

Info zur Okologie

Bei dem Dunklen und dem Hellen Wiesenknopf-Ameisenblauling dreht sich ein GroRteil des Lebens-
zyklus dreht um den GroRen Wiesenknopf, auf dem auch schon die Paarung stattfindet. Beide Arten
legen stets pro Bliitenkopf ein Ei, aus dem sich eine charakteristische, rot gefarbte Raupe entwickelt,
welche in der Folge die Bliitenkdpfe von innen auffrisst bis sie halberwachsen ist. Danach lasst sie sich
von der Pflanze fallen und wird von Ameisen in ihre Nester getragen. Dort liberwintert sie. Hier frisst
die Raupe einerseits die Ameisenbrut, liefert andererseits den Ameisen aber ein zuckerhaltiges Sekret.
Der Falter kann also nur existieren, wenn gleichzeitig bestimmte Ameisenarten (Myrmica rubra, M.
samaneti, M. scabrinodis) vorkommen. Die Raupen sind in der Lage, den Nestgeruch der Ameisen zu

imitieren. Im Ameisennest werden sie von den Ameisen wie die eigene Brut gepflegt, obwohl sie sich
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bis zur Verpuppung rauberisch von deren Eiern und Larven ernahren. Sie (iberwintern im Ameisenbau
und verpuppen sich auch dortim Frihjahr. Nach dem Schlipfen aus der Puppe muss der Schmetterling

sofort das Ameisennest verlassen, da jetzt die Tarnung nicht mehr funktioniert und der Schmetterling

nun selbst als Beute betrachtet wird

Flr die anderen nachgewiesenen Arten wird die Beanspruchung der Flachen zu einer Entwertung die-
ser fiihren. Allerdings ist davon auszugehen, dass die weit verbreiteten Arten in der Region weiterhin
ein ausreichendes Angebot adaquater Habitate vorfinden. Eine hohere Wertigkeit ldsst sich fiir diese
Arten zunachst nur bedingt fiir die extensiven Griinlander und die Streuobstwiesen des Planungsraums
ableiten. Generell werden die zum Schutz der Avifauna vorgeschlagenen MaRnahmen (Schaffung und
Erhalt von Streuobstwiesen, Zauneidechsenhabitat) dazu beitragen die Bedingungen fiir diese Tagfal-
ter im raumlichen Kontext zu sichern.

Tagfalter
ungefahrdet

] besonders geschiitzt oder ,Rote-
~ Liste-Art”

streng geschiitzt oder , FFH-Art

Arten
Aurorafalter (Anthocharis cardamines) |
Brauner Waldvogel (Aphantopus hyperantus)
Kleiner Fuchs (Aglais urticae)
Kleiner Heufalter (Coenonympha pamphilus)
Tagpfauenauge (Inachis io)
Dunkler Wiesenknopf-Ameisenblduling
(Maculinea nausithous)
GroRer KohlweiRling (Pieris brassicae)
Hauhechelblauling (Polyommatus icarus)
GriinaderweiRling (Pieris napi)
Distelfalter (Vanessa cardui)

]

b |
1
1
1
1
]
]
]
I
1
1
[
y

s e

Abb. 10: Tagfalter und Widderchen im Planungsraum im Jahr 2013.
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2.2 Stufe Il & lll: Priifung von Verbotstatbestianden und Vermeidung von Beeintrachtigungen
und Ausnahmeverfahren
In die Stufe Il des Verfahrens wurden folgende Arten der untersuchten Tiergruppen aufgenommen:
a) Vogel
Von denen im Rahmen der faunistischen Untersuchungen nachgewiesenen 15 Reviervogelarten und
neun weiteren Vogelarten als Nahrungsgaste werden als artenschutzrechtlich relevante Arten primar
Feld- und Haussperling und Girlitz betrachtet. Die nachfolgenden Priifungen von Verbotstatbestan-
den, Vermeidung von Beeintrachtigungen und eventuelle Ausnahmeverfahren wird aufgrund deren
als Vogel mit unzureichendem bis ungiinstigem Erhaltungszustand (Vogelampel: gelb) als Art-fiir-Art-
Prifung durchgefihrt.
Reviervogelarten und Nahrungsgdste mit glinstigem Erhaltungszustand (Vogelampel: ,griin“) werden
entsprechend der Vorgabe im Leitfaden fir die artenschutzrechtliche Prifung in Hessen in tabellari-
scher Form bearbeitet.
Nahrungsgaste, die nach BArtSchV , streng geschiitzt” sind im engeren Sinne nicht artenschutzrechtlich
relevant, da im Hinblick auf das oftmals schwer zu fassende ,,Storungsverbot” Art. 12 (1) b) FFH-RL eine
Stérung nur dann eintritt, wenn diese an den Fortpflanzungs- und Ruhestatten erfolgt oder sich auf
deren Funktion auswirkt. Diese Sachverhalte sind fiir Nahrungsgaste nicht eindeutig zuzuordnen. Auf
eine Art-fiir-Art-Priifung wird daher bei diesen Arten verzichtet und stattdessen eine tabellarische Be-

wertung vorgenommen.

b) Fledermause

Im Rahmen der faunistischen Untersuchungen konnten fiinf Fledermausarten Zwergfledermaus,
Breitfliigelfledermaus, GroRer Abendsegler, Kleiner Abendsegler und ,,Bartfledermaus”) nachgewie-
sen werden. Da alle heimischen Fledermausarten, aufgrund deren Status als FFH-Anhang IV-Art bzw.
deren strengen Schutzes nach BArtSchV zu den artenschutzrechtlich relevanten Arten gerechnet wer-
den missen, betrachten die nachfolgenden Schritte die Priifungen von Verbotstatbestdnden, die Ver-
meidung von Beeintrachtigungen und eventuelle Ausnahmeverfahren. Die Prifung wird anhand der
aktuellen Musterbdgen (Stand Juni 2011) als Art-fiir-Art-Priifung durchgefiihrt. Zur besseren Ubersicht
erlautert eine tabellarische Darstellung die Resultate der Priifung hinsichtlich der berticksichtigten

Pruffaktoren sowie der empfohlenen VermeidungsmalRnahmen.

c) Reptilien

Es konnte die Zauneidechse (Lacerta agilis) als FFH-Anhang IV-Art nachgewiesen werden. Diese Art
wird somit zu den artenschutzrechtlich relevanten Arten gerechnet. Die nachfolgenden Schritte be-
trachten die Prifungen von Verbotstatbestanden, die Vermeidung von Beeintrachtigungen und even-

tuelle Ausnahmeverfahren. Die Prifung wird anhand der aktuellen Musterbdgen (Stand Juni 2011) als

34



AF zum B-Plan Nr. 1.6,,Lumdaniederung”, 1. Anderung, Lollar 2 Artenschutzrechtliche Betrachtung

Art-fur-Art-Priifung durchgefiihrt. Zur besseren Ubersicht erliutert eine tabellarische Darstellung die
Resultate der Prifung hinsichtlich der berticksichtigten Pruffaktoren sowie der empfohlenen Vermei-

dungsmalnahmen.

d) Tagfalter und Widderchen

Es konnte der Dunkle Wiesenknopf-Ameisenblduling (Maculinea nausithous) als FFH-Anhang IV-Art
nachgewiesen werden. Diese Art wird somit zu den artenschutzrechtlich relevanten Arten gerechnet.
Die nachfolgenden Schritte betrachten die Priifungen von Verbotstatbestanden, die Vermeidung von
Beeintrachtigungen und eventuelle Ausnahmeverfahren. Die Priifung wird anhand der aktuellen Mus-
terbdgen (Stand Juni 2011) als Art-fiir-Art-Priifung durchgefiihrt. Zur besseren Ubersicht erldutert eine
tabellarische Darstellung die Resultate der Prifung hinsichtlich der beriicksichtigten Priffaktoren so-
wie der empfohlenen VermeidungsmalRnahmen.

Da nach §44 Abs. 5 BNatSchG nur Arten relevant sind, die unter gemeinschaftlichen Schutz stehen (EU-
VSRL, FFH-Arten, streng geschiitzte Arten) sind die weiteren vorgefundenen Arten im Rahmen der wei-

teren Artenschutzrechtlichen Betrachtung nicht weiter zu beriicksichtigen.

2.2.1 Tabellarische Priifung von Vogeln mit giinstigem Erhaltungszustand
Nachfolgend ist die Priifung von Verbotstatbestdanden, Vermeidung von Beeintrachtigungen fir Vogel-
arten mit glinstigem Erhaltungszustand (Vogelampel: ,griin“) entsprechend der Vorgabe im Leitfaden
fir die artenschutzrechtliche Prifung in Hessen in tabellarischer Form dargestellt (Tab. 12). Fir die
aufgefihrten Arten sind die Verbotstatbestande in der Regel letztlich nicht zutreffend, da aufgrund
ihrer Haufigkeit und Anpassungsfahigkeit davon ausgegangen werden kann, dass die 6kologische Funk-
tion ihrer Fortpflanzungs- und Ruhestdtten im raumlichen Zusammenhang (bezogen auf § 44 Abs.1
Nr.1 und 3 BNatSchG) weiterhin gewahrt wird bzw. keine Verschlechterung des Erhaltungszustand der
lokalen Population eintritt (bezogen auf § 44 Abs.1 Nr.2 BNatSchG). Daher miissen diese haufigen Ar-
ten keiner ausfihrlichen Priifung unterzogen werden.
Im Planungsgebiet kann es wahrend der Bauzeit durch Lairmemissionen sowie sonstige Stérungen zu
voribergehenden Beeintrachtigungen der Fauna kommen. Die bauzeitliche Verdrangung der Fauna
durch die temporére Inanspruchnahme ist jedoch nur kurzfristig und klingt nach Abschluss der Bau-
malknahme ab. Nachhaltige Beeintrachtigungen sind aufgrund der Verfiigbarkeit von Alternativhabita-
ten in der Umgebung nicht zu erwarten. Nachhaltige Beeintrachtigungen sind dann zu erwarten, wenn
die BaumaRRnahmen wahrend der Brutzeiten der Tiere auftreten. Aus diesem Grund ist eine Bauzeiten-
regelung unbedingt einzuhalten.
Folgende MaBnahmen zum Schutz und Erhalt der Avifauna sind umzusetzen:

e Von einer Rodung von Baumen und Gehdlzen ist wahrend der Brutzeit (1. Méarz - 30. Sept.)

gemal § 39 BNatSchG abzusehen.
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Signifikante Anlagen- und betriebsbedingte Auswirkungen sind nicht zu erwarten. Da zudem viele der
gefundenen Vogelarten als verhaltnismaRig stresstolerant gelten und der Storungspegel auch jetzt

schon als so erheblich anzusehen ist, diirften bereits Gewdhnungseffekte wirken.

Tab. 12: Priifung der potentiellen Betroffenheit von Vogelarten mit giinstigem Erhaltungszustand (Vogelam-
pel: ,,grin“).

§44 Abs. 1(3)
§44 Abs.1 (1) BNatSchG
BNatSchG §44 Abs.1(2) nZerst.v.

»Fangen, BNatSchG  Fortpflanzungs-
Toten, »Erhebliche und Vermeidungs- bzw.
Trivialname wissenschaftlicher Name Status  Verletzen" Stérung" Ruhestitten" Erlduterung zur Betroffenheit ~ Kompensations-MaRBnahmen
Amsel Turdus merula R X X X - Moglichkeit von Zerstérung 1) Bauzeitenbeschrankung
von Gelegen und somit der Von einer Rodung von Baumen
Tétung von Tieren -und Geholzen ist wahrend der
baubedingte Stérung von Brutzeit (1. Marz - 30.Sept.)
Reviervorkommen gemaR § 39 BNatSchG
- Zerstérung von Ruhe und abzusehen. 1)
Verlust von Lebensraum Ersatzpflanzungen von
Bdumen und Gehdlzen
Bachstelze Motacilla alba R Revier auBerhalb des unnotig, da stresstolerant
Planungsraums
Blaumeise Parus caeruleus R X X X wie "Amsel" wie "Amsel"
Buntspecht Dendrocopos major N (x) Storung des Nahrungshabitats -
Dorngrasmiicke Sylvia communis R Revier auBerhalb des unnotig, da stresstolerant
Planungsraums
Elster Pica pica N (x) Stérung des Nahrungshabitats -
Goldammer Emberiza ctrinella R X X X wie "Amsel" wie "Amsel"
Grinfink Carduelis chloris R X X X wie "Amsel" wie "Amsel"
Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros R X X X wie "Amsel" wie "Amsel"
Heckenbraunelle Prunella modularis R Revier auBerhalb des unnotig, da stresstolerant
Planungsraums
Kohlmeise Parus major R X X X wie "Amsel" wie "Amsel"
Méonchsgrasmicke Sylvia atricapilla R X X X wie "Amsel" wie "Amsel"
Rabenkrahe Corvus corone N (x) Storung des Nahrungshabitats -
Ringeltaube Columba palumbus R+N - Revier auBerhalb des unndtig, da stresstolerant
Planungsraums
Storung des Nahrungshabitats
Star Sturnus vulgaris N (x) Storung des Nahrungshabitats -
Zilpzalp Phylloscopus collybita R X X X wie "Amsel" wie "Amsel"

2.2.2 Tabellarische Priifung von Nahrungsgasten mit ungiinstigem Erhaltungszustand bzw.
streng geschiitzten Arten (BArtSchV)

Nachfolgend ist die Priifung von Verbotstatbestdanden, Vermeidung von Beeintrachtigungen fir Nah-
rungsgaste mit unglnstigem Erhaltungszustand (Vogelampel: ,,gelb“), streng geschiitzten Arten und
Arten des Anhangs | der EU-Vogelschutzrichtlinie in tabellarischer Form dargestellt (Tab. 13).

Diese Arten sind im engeren Sinne nicht artenschutzrechtlich relevant, da im Hinblick auf das oftmals
schwer zu fassende ,,Storungsverbot” Art. 12 (1) b) FFH-RL eine Stérung nur dann eintritt, wenn diese

an den Fortpflanzungs- und Ruhestéatten erfolgt oder sich auf deren Funktion auswirkt.
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Tab. 13: Priifung der potentiellen Betroffenheit von Nahrungsgasten mit ungiinstigem Erhaltungszustand (Vo-
gelampel: ,,gelb“), Arten des Anhang | der EU-Vogelschutzrichtlinie und streng geschiitzten Arten (BArtSchV).

§44 Abs. 1(3)
§44 Abs.1 (1) BNatSchG
BNatSchG  §44 Abs.1(2) nZerst. v.
Status »Fangen, BNatSchG  Fortpflanzungs-
wissenschaftlicher EU- Schutz Téten, »Erhebliche und Vermeidungs- bzw.
Trivialname Name VSRL national Verletzen" Storung" Ruhestdtten" Erlduterung zur Betroffenheit Kompensations-MaRBnahmen
Gartenrotschwanz  Phoenicurus phoenicu 7 8§ - (x) - geringfugige Storung des a) geringe Auswirkungen, da
Nahrungshabitats die Art addquaten Nahrungs-
raum in der Umgebung
vorfindet.
b) unnétig, da die bauzeitliche
Verdrangung nur kleinrdumig
wirkt.
Griinspecht Picus viridis - 8§ - (x) - wie "Gartenrotschwanz" wie "Gartenrotschwanz"
Mauersegler Apus apus - 8 - (x) - zeitweilige Storung des wie "Gartenrotschwanz"
Nahrungshabitats
Mé&usebussard Buteo buteo - 88 - (x) - zeitweilige Storung des wie "Gartenrotschwanz"
Nahrungshabitats
Rotmilan Milvus milvus | 88 - (x) - wie "Gartenrotschwanz" wie "Gartenrotschwanz"

| =Art des Anhangs | der EU-Vogelschutzrichtlinie Z=Zugvogel
BArtSchvO: §=besonders geschiitzt §§ =streng geschiitzt

Durch die Nutzung des Plangebiets wird ein Teilaspekt des Nahrungshabitats der vorgefundenen Greif-
vogel (Rotmilan, Mdusebussard), des Griinspechts, des Gartenrotschwanzes sowie des Mauerseglers
berihrt. Nachhaltige Beeintrachtigungen fir die Arten kdnnen aber aufgrund des ausreichenden An-
gebots von addaquaten Alternativen in der Umgebung und der nur losen Bindung an den Planungsraum
ausgeschlossen werden. Der Griinspecht und der Gartenrotschwanz konnten nur auBerhalb des Pla-
nungsraums beobachtet werden.

Anlagen- und betriebsbedingte Auswirkungen sind durch fiir die nachgewiesenen Nahrungsgaste nicht

zu erwarten.

2.2.3 Art fiir Art-Priifung

Vogel

Aufgrund des ungiinstigen bis unzureichenden Erhaltungszustands (Vogelampel: gelb) wird fiir Feld-
und Haussperling und Girlitz die Priifung auf Verbotstatbestiande nach §44 BNatSchG als Art-fir-Art-
durchgefihrt.

Aus Griinden der Ubersichtlichkeit erfolgt in diesem Abschnitt eine Zusammenfassung der Ergebnisse
der Prifungen. Hierfiir wird eine tabellarische Form gewahlt (Tab. 14). Die Tabelle stellt die Resultate
der einzelnen Prifschritte, das resultierende Ergebnis zur Notwendigkeit einer Ausnahmeregelung,
eine kurze Erlduterung zur Betroffenheit sowie mogliche Vermeidungsmalnahmen und vorgezogene
AusgleichsmalBnahmen dar. Ausfiihrliche Angaben und Begriindungen enthalten die Priifbgen im An-
hang (Kap. 4).

Die Hauptkonflikte werden primar durch die Beanspruchung von Geldnde und dem damit verbunde-

nen Lebensraumverlust im Bereich der vorgesehenen Bebauung bedingt sein.
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Durch die Bebauung des Plangebiets werden jeweils eine bekannte Fortpflanzungs- und Reprodukti-
onsstatte von Feldsperling und Girlitz dauerhaft zerstort. Aus diesem Grund sind MaRnahmen nétig,
um den Gesamtzustand der Art auf lokaler Ebene zu erhalten oder bzw. zu verbessern. Hierbei kann
davon ausgegangen werden, dass die Landschaft infolge der intensiven Bewirtschaftung derzeit un-
glnstige Voraussetzungen aufweist. Zusatzliche Aufnahmekapazitiaten der Umgebung kénnen somit
nur dann zur Verfligung stehen, wenn die Rahmenbedingungen entsprechend verbessert werden.

Die Verbotstatbestdnde ,Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten (§ 44 (1) Nr. 3 BNatSchG)
und die damit verbundene ,Verletzung /T6tung von Individuen” (Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr.
1 BNatSchG) durch Beschadigung von Gelegen sind somit moglich. Des Weiteren wird es zu nachhalti-
gen anlagen- oder betriebsbedingte Beeintrachtigungen durch Stérungen (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)
kommen. Diese konnen jedoch unter Berlicksichtigung von folgenden Vermeidungsmafinahmen ver-
hindert werden:

e Von einer Rodung von Baumen und Gehdlzen ist wahrend der Brutzeit (1. Marz - 30. Sept.)
gemal § 39 BNatSchG abzusehen.

o Wegfallende Streuobstbestande sind durch eine Neuanlage von Streuobstbestdnden oder die
Optimierung bzw. Reaktivierung von aktuell ungenutzten oder verbrachten Streuobstbestan-
den von mindestens 0,5 ha zu ersetzen.

e Zum Ausgleich der wegfallenden Baumhohlen als Ruhe- und Fortpflanzungsstatten sind drei
Nistkdsten an Geholzen (moglichst Obstbdumen) in ausreichender Anzahl anzubringen und re-
gelmaRig zu pflegen. Als Nistkasten wird folgender Hohlenkasten empfohlen:

e Nisthdhle mit mind. 30 mm Einflugloch und Marderschutz (z.B. Schwegler 2M/FG @ 32

mm mit Marderschutz).
Der Haussperling wird nur auRerhalb der kurzfristig relevanten Eingriffsflachen angetroffen. Fir die
synanthrope und stresstolerante Art sind daher keine erheblichen Konflikte zu erwarten. Die Verbots-
tatbestande ,Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten (§ 44 (1) Nr. 3 BNatSchG) und die damit
verbundene , Verletzung /Tétung von Individuen” (Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG)
durch Beschadigung von Gelegen sowie Stérungen (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG) kénnen ausgeschlossen

werden.

Im Planungsgebiet kann es wahrend der Bauzeit durch Lairmemissionen sowie sonstige Storungen zu
voriibergehenden Beeintriachtigungen der Fauna kommen. Die bauzeitliche Verdrangung der Fauna
durch die temporare Inanspruchnahme ist jedoch nur kurzfristig und klingt nach Abschluss der Bau-
maRnahme ab. Zudem sind die betroffenen Arten verhaltnismaRig stresstolerant und dirften sich auf-
grund der Nistplatzwahl in siedlungsndahe an Storungen angepasst haben. Nachhaltige Beeintrachti-
gungen sind auch wegen der Verfligbarkeit von Alternativhabitaten in der Umgebung nicht zu erwar-

ten. Tatbestande nach § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG kénnen somit ausgeschlossen werden.
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Fledermause

Im Rahmen der faunistischen Untersuchungen konnten fiinf Fledermausarten Zwergfledermaus,
Breitfliigelfledermaus, GroRer Abendsegler, Kleiner Abendsegler und ,,Bartfledermaus“) nachgewie-
sen werden. Zwergfledermaus und Breitfliigelfledermaus nutzen den Planungsraum als Nahrungsraum
und Transferraum, Kleiner Abendsegler, grofRer Abendsegler und ,Bartfledermaus” wurden hingegen
nur bei Transferfliigen beobachtet.

Winterquartiere/Sommerquartiere/Wochenstuben

Es konnten keine Quartiere der Arten identifiziert werden. Dies kann zum einen daran liegen, dass die
sehr unauffalligen Sommerquartiere beispielsweise der Zwergfledermaus nicht gefunden wurden. Der
Baumbestand diirfte ein ausreichendes Potential von geeigneten Spalten und Ritzen aufweisen. Durch
die Kontrolle der von einer Rodung betroffenen Baume konnte keine besetzten Hohlenbdaume festge-
stellt werden. Bekannte Quartierbereiche werden daher in diesem Bereich nicht beansprucht werden.
Somit kommt es hier nur zu Verlusten potentieller Sommerquartiere beispielsweise fiir die Zwergfle-
dermaus denkbar.

Die Verbotstatbestdnde ,,Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten (§ 44 (1) Nr. 3 BNatSchG)
und die damit verbundene ,Verletzung /T6tung von Individuen” (Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr.
1 BNatSchG) durch die Beschadigung von Quartieren kann durch folgende MaRRnahmen ausgeschlos-
sen werden.

e Rodungen von Baumen sollten zur Vermeidung von Individuenverlusten im Zeitraum von Sep-
tember bis Februar erfolgen. Zudem wird eine zeitnah vor dem Rodungstermin durchzufiihrende
Kontrolle der Baume auf Fledermausvorkommen empfohlen.

Des Weiteren sollten die Verluste von potentiellen Quartierraum durch folgende MaBnahmen kom-
pensiert werden.

o \Wegfallende Streuobstbestande sind durch eine Neuanlage von Streuobstbestanden oder die
Optimierung bzw. Reaktivierung von aktuell ungenutzten oder verbrachten Streuobstbestianden
von mindestens 0,5 ha zu ersetzen. (entspricht dem MaRnahmenvorschlag zur Avifauna).

e Zum Ausgleich der wegfallenden Baumhdohlen als potentielle Sommerquartiere sind drei Nist-
kdsten an Geholzen (moglichst Obstbaumen) bzw. im Gebaudebestand anzubringen und regel-
maRig zu pflegen. Als Nistkasten wird folgender Typ empfohlen:

e An Baumen: Universal-Fledermaushdhle (z.B. Schwegler 2FN oder 2FD)

e An Gebauden: Fledermaus-Universal-Sommerquartier (z.B. Schwegler 1FTH)

Anlagenbedingte und betriebsbedingte Auswirkungen kénnen dagegen nur (iberfliegende Individuen

bzw. rdaumliche Veranderungen im Jagdhabitat betreffen.
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Nahrungsreviere
Flederméause reagieren im Flug sehr schnell auf Hindernisse. Das Risiko von baubedingten Kollisionen
kann ausgeschlossen werden, da sich Bagger und andere Baumaschinen erstens nur langsam bewegen
und BaumalRnahmen in der Regel nicht zu den normalen Flugzeiten der Flederméause in den spaten
Abendstunden und in der Nacht durchgefiihrt werden. Entsprechend besteht diesbeziiglich keine ar-
tenschutzrechtliche Betroffenheit. Nachhaltige Beeintrachtigungen sind auch wegen der Verfligbarkeit
von Alternativhabitaten in der Umgebung nicht zu erwarten. Tatbestande nach § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG
kénnen somit ausgeschlossen werden.
e Baubedingt kdnnte es jedoch zu geringfligigen Stérungen im Jagdgebiet kommen. BaumaRnah-
men aullerhalb der Aktivitatszeitraume (spaten Abendstunden und in der Nacht) verhindern

diese ohnehin unwahrscheinliche Stérung der Tiere.

Transferrdume

Im Umfeld des Planungsraums konnten Transferkorridore fiir festgestellten Arten identifiziert werden.
Hierbei ist festzustellen, dass die genutzten Korridore vorwiegend am Stidrand des Planungsraums (der
K 29 folgend) oder entlang der Bahntrasse verlaufen. Diese Bereiche werden in den Planungen kaum
bis gar nicht tangiert. Somit waren hochstens geringe temporare Beeintrachtigungen wahrend der
Bauphase zu erwarten, die mit Abschluss der Arbeiten abklingen. Die vorgesehene Schaffung eines
Geholzsaums entlang der K29 ist aufgrund der festgestellten Flugrouten positiv zu bewerten, da hier-
durch die Funktion als Leitstruktur gestarkt werden kann.

Transferfliige in Nord-Stid-Richtung konnten zwar sidlich, jedoch nicht im Planungsraum festgestellt
werden. Da es jedoch Hinweise gibt, dass eine solche Flugroute in der Vergangenheit genutzt wurde
(Hinweis Ruth Aichmdiller) und entlang des zentralen Gehoélzsaums sehr giinstige Rahmenbedingungen
vorzufinden sind, wird hinsichtlich der Planung die Schaffung eines entsprechenden Flugkorridors an-
geregt.

Zum Ausgleich wegfallender Habitatelemente und zur zukiinftigen Gewahrleistung der 6kologischen
Funktionen in der Region werden folgende MaRRnahmen vorgeschlagen. Tatbestdande nach § 44 (1) Nr.
2 BNatSchG kénnen somit ausgeschlossen werden.

e Erhalt der Durchlassigkeit des Planungsraums in Nord-Siid-Richtung durch die Verlagerung der
Baugrenzen zur Schaffung eines Korridors in Fluchtrichtung der 6stlichen nach Norden geplan-
ten StralRe zur Bahntrasse. Dies sollte zudem durch die Pflanzung von alleeartig verlaufenden
StraRenbdumen unterstiitzt werden.

e Der Erhalt sowie die Pflanzung von Baumen und Gehélzen am Sidrand des Geltungsbereichs

sind entsprechend der Vorgaben im Bebauungsplan umzusetzen (Leitstruktur).
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Zauneidechse

Aufgrund der Nachweise der Zauneidechse (Lacerta agilis) ist der Planungsraum als Fortpflanzungs-
und Ruhestatte anzusehen. Schwerpunkte des Vorkommens liegen vermutlich an den Orten der Nach-
weise.

Durch zukiinftige BaumaRnahmen kann es zur Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten kom-
men. Die Auswirkungen auf die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang sind aufgrund
fehlender Erkenntnisse iber weitere Vorkommen und der lokalen PopulationsgroRe schwierig. Durch
die Abschatzung der potentiell besiedelbaren Flache mit giinstiger Habitatflache, der Verfiligbarkeit
von Ausbreitungskorridoren und der Beriicksichtigung von Ausbreitungsbarrieren dirfte sich die lokale
Population Uber eine groRRere Flache entlang der Bahnlinie bis mindestens nach Staufenberg erstecken
und hierbei Gunstbereiche nérdlich und stidlich der Bahnlinie einbeziehen. Es ist daher davon auszu-
gehen, dass die betroffenen Tiere im Geltungsbereich des Bebauungsplans eine kleinere Teilpopula-
tion einer deutlich gréReren lokalen Population darstellen.

Der Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG (Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten)
und eine damit verbundene Verletzung /Tétung von Individuen (Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr. 1
BNatSchG) sowie die Stérung von Ruhe- und Fortpflanzungsstadtten § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG kann den-
noch nur unter Bericksichtigung von VermeidungsmaRnahmen oder vorgezogenen AusgleichsmafR-

nahmen (CEF-MalRnahmen) ausgeschlossen werden. Diese werden als solche konkretisiert:

a) Vorgezogene AusgleichsmaBnahmen
e \Vorgezogene Schaffung, Optimierung oder Sicherung eines geeigneten Ausgleichshabitats. Hier-

fur wird die derzeit als Brachflache, ruderale Wiese bzw. Weide genutzten Flurstiicke 290, 238/7

und 96/1 vorgeschlagen. Diese liegen im Bereich der lokalen Population und kdnnen durch die

Anlage von geeigneten Strukturen als Zauneidechsenlebensraum entwickelt werden. Die Inten-

sitdt der Nutzung der angrenzenden Flachen stellt fir die Ersatzlebensrdume keine Beeintrach-

tigung dar. Auf einer Flache von ca. 1 ha sind folgende Strukturen zu schaffen:

(d) Anlage von drei Lesesteinhaufen; GroRe ca. 2m x 4m (z. B. durch Nutzung vorhandener Fels-
blocke)

(e) Anlage vondreiTotholzstapeln; GroRe 2m x 4m (z. B. durch Nutzung vorhandenen Astwerks)
mit angrenzenden Sandflachen (Sonnenplatze; GroRe 2 m x 5 m).

(f) Des Weiteren fordert eine Siidexposition an einem mageren Standort mit extensiver Bewirt-
schaftung (zweischiirige Mahd, Beweidung) die Erfolgsaussichten der MaRnahme. Eine
Kombination der MalRnahme mit denen fiir Feldsperling und Girlitz sind bei entsprechender

Habitateignung moglich und wiinschenswert.
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b) VermeidungsmaBBnahmen

e Umsiedlung der in der Eingriffsflache vorhandenen Zauneidechsen in das zuvor vorbereitete
Ausgleichshabitat. Achtung: Eine Umsiedlung ist nur im Zeitraum von April bis Mai oder von
August bis Ende September moglich!

e Der nordliche Abschnitt ist moglichst in der jetzigen oder einer dhnlichen Form unter Beibehal-
tung wertgebender Strukturen zu erhalten.

e Der am nordlichen Rand verlaufende Weg ist von der Befahrung durch Baufahrzeuge auszu-
nehmen. (Tabuzone)

e Zur Verhinderung einer starken Beschattung ist ein moglichst groRer Abstand der Baugrenzen
zum nordlichen Randbereich notig.

e Errichtung und regelmaRige Kontrolle einer tempordren und Uberkletterungssicheren Einwan-
derungsbarriere noérdlich des Graswegs am nérdlichen Rand zur Verhinderung einer erneuten

Einwanderung von Tieren.

Die 0.g. Mafsnahmen wurden bereits vorlaufend im Zeitraum August bis September 2013 durchgefiihrt

(vgl. anliegenden Bericht).

Tagfalter und Widderchen

Im Gebiet konnte das Vorkommen des Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblaulings (Maculinea nausit-
hous) nachgewiesen werden. Nach den derzeitigen Erkenntnissen handelt es sich hierbei vorwiegend
um einfliegende Tiere, die aufgrund einer bislang unzureichenden Bewirtschaftungsform (Mahd zur
Blite und nach der Eiablage) nur bedingt zur erfolgreichen Reproduktion kommen. Da jedoch stellen-
weise vereinzelte Pflanzen verblieben sind, kann eine Betroffenheit des Falters nicht ausgeschlossen
werden.

Zur Vermeidung von artenschutzrechtlichen Konflikten (BNatSchG § 44 Abs. 1-3) und zur Entwicklung
eines funktionsfahigen Maculinea-Habitats werden daher folgende MalRnahmen empfohlen:

e Der Bereich am sidlichen Rand des Geltungsbereichs des Bebauungsplans sollte durch die An-
passung der Bewirtschaftungsweise den 6kologischen Anspriichen des Dunklen-Wiesenknopf-
Ameisenblauling angepasst werden (zweischiirige Mahd mit erstem Schnitt vor dem 15. Juni und
einem zweiten Schnitt ab 1. September).

e Die Raupen von Maculinea nausithous sind in eine geeignetes Habitat umzusiedeln. Hierzu sind
die potentiell von Raupen besetzten Bliitenkdpfe von Pflanzen des GroBen Wiesenknopfs bis
spatestens Ende August zu sichern und an Pflanzen im Zielhabitat anzubinden. Hierdurch kann
die Raupe auf die Blite der Zielpflanze Gberwandern. Als Zielhabitat werden die Flurstiicke 11

und 12 vorgeschlagen. In diesem Bereich ist eine ausreichende Anzahl von Wirtspflanzen als
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auch das Vorkommen der Wirtsameise (Myrmica rubra) gesichert (Artnachweis durch Dr. G.
Fokuhl). Diese Mafinahme wurde bereits im Spdtsommer 2013 durchgefiihrt (vgl. anliegenden

Bericht).

Unter Berlicksichtigung aller oben genannten MalRnahmen besteht kein Erfordernis der Zulassung ei-

ner Ausnahme nach § 45 (7) BNatSchG.
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Tab. 14: Ubersicht der Priifung der potentiellen Betroffenheit von Arten mit ungiinstigem bis unzureichendem Erhaltungszustand (Vogelampel: gelb) sowie FFH-Anhang IV-
Arten mit Darstellung von Vermeidungs- und KompensationsmaBnahmen.

§44 Abs. 1(3)
§44 Abs.1(1) BNatSchG Ausnahme-
Fort- BNatSchG §44 Abs.1(2) »Zerst. v. genehmigung
pflanzungs- »Fangen, BNatSchG Fortpflanzungs- nach § 45 Abs. 7
oder Nahrungs- Téten, »Erhebliche und BNatSchG Vermeidungs- bzw. Kompensations-
Trivialname wissenschaftlicher Name Ruhestitte gast Verletzen" Storung" Ruhestadtten” erforderlich?  Erlduterung zur Betroffenheit = MaRnahmen
Feldsperling Passer montanus Ein Revier ja nein nein nein nein a) Verlust von Bdumen als a) ® Rodungsverbot wahrend der Brutzeit
innerhalb des Fortpflanzungsstatte, Verlust (1. Mérz - 30. Sept.) gemaR § 39 BNatSchG e
Planungs- von Nahrungsraum Schaffung oder Wiederherstellung von
raums Streuobstwiesen von mind. 0,5 ha
e Zum Ausgleich der wegfallenden
Baumhohlen als Ruhe- und
Fortpflanzungsstatten sind mind. 3
Nisthohlen mit mind. 30 mm Einflugloch
und Marderschutz (z.B. Schwegler 2M/FG @
32 mm mit Marderschutz) anzubringen und
regelmaRig zu pflegen.
b) Stérung von Brutvorkommen b) unnétig, da die bauzeitliche Verdrangung
infolge Verlarmung wéhrend nur kleinrdumig wirkt
Bauarbeiten
c) betriebsbedingte Stérungen c) unnétig, verhaltnismaRig hohe
durch Personen- und Stresstoleranz der Art
Fahrzeugbewegungen
Girlitz Serinus serinus Ein Revier a) Verlust von Bdumen als a) ® Rodungsverbot wahrend der Brutzeit
innerhalb des Fortpflanzungsstéatte, Verlust (1. Mérz - 30. Sept.) gemaR § 39 BNatSchG e
Planungs- von Nahrungsraum Schaffung oder Wiederherstellung von
raums Streuobstwiesen von mind. 0,5 ha
b) Stérung von Brutvorkommen b) unnétig, da die bauzeitliche Verdrangung
infolge Verlarmung wéhrend nur kleinrdumig wirkt
Bauarbeiten
c) betriebsbedingte Stérungen c) unndétig, verhaltnismaRig hohe
durch Personen- und Stresstoleranz der Art
Fahrzeugbewegungen
Haussperling Passer domesticus Ein Revier ja nein nein nein nein unwahrscheinlich, da Reviere unnotig
innerhalb und auBerhalb des Planungsraums  zudem hohe Stresstoleranz der Art
zwei Reviere oder nicht im Bereich von
auBerhalb des aktuellen Eingriffen
Planungs-
raums
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2 Artenschutzrechtliche Betrachtung

Tab. 14 [Fortsetzung]: Ubersicht der Priifung der potentiellen Betroffenheit von Arten mit ungiinstigem bis unzureichendem Erhaltungszustand (Vogelampel: gelb) sowie FFH-

Anhang IV-Arten mit Darstellung von Vermeidungs- und KompensationsmaBnahmen.

§44 Abs. 1(3)
§44 Abs.1(1) BNatSchG Ausnahme-
Fort- BNatSchG §44 Abs.1(2) »Zerst.v. genehmigung
pflanzungs- »Fangen, BNatSchG Fortpflanzungs- nach § 45 Abs. 7
oder Nahrungs- Toten, »Erhebliche und BNatSchG Vermeidungs- bzw. Kompensations-
Trivialname wissenschaftlicher Name Ruhestitte gast Verletzen" Storung" Ruhestitten" erforderlich?  Erlduterung zur Betroffenheit  MaBnahmen
Zauneidechse Lacerta agilis GroReres ja nein nein nein nein Zerstoérung von Fortpflanzungs- Vorgezogene Schaffung, Optimierung oder
Vorkommen und Ruhestatten Sicherung eines geeigneten Ausgleichs-
innerhalb des habitats im Bereich der Flurstiicke 290,
Planungs- 238/7 und 96/1. Auf einer Flache von 1 ha
raums sind folgende Strukturen zu schaffen:

¢ Anlage von drei Lesesteinhaufen; GroRe
ca. 2m x 4m (z. B. vorhandener Felsbldcke)
¢ Anlage von drei Totholzstapeln; GroRe 2m
X 4m (z. B. vorhandenes Astwerk) mit
angrenzenden Sandflachen

(Sonnenplatze; GroRe 2m x 5 m).

e desweiteren fordert eine Stidexposition
an einem mageren Standort mit extensiver
Bewirtschaftung (zweischirige Mahd,
Beweidung) die Erfolgsaussichten der
MaRnahme. Eine Kombination der
MaRnahme mit denen fur Feldsperling und
Girlitz sind bei entsprechender
Habitateignung moglich und
wiinschenswert.

e Der nordliche Abschnitt ist moglichstin
der jetzigen oder einer dhnlichen Form
unter Beibehaltung wertgebender
Strukturen zu erhalten.

¢ Zur Verhinderung einer starken
Beschattung ist ein moglichst groRer
Abstand der Baugrenzen zum nérdlichen
Randbereich nétig.

e Der am nordlichen Rand verlaufende Weg
ist von der Befahrung durch Baufahrzeuge
auszunehmen. (Tabuzone)
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Tab. 14 [Fortsetzung]: Ubersicht der Priifung der potentiellen Betroffenheit von Arten mit ungiinstigem bis unzureichendem Erhaltungszustand (Vogelampel: gelb) sowie FFH-

Anhang IV-Arten mit Darstellung von Vermeidungs- und KompensationsmaBnahmen.

§44 Abs. 1(3)
§44 Abs.1(1) BNatSchG Ausnahme-
Fort- BNatSchG §44 Abs.1(2) »Zerst. v. genehmigung
pflanzungs- »Fangen, BNatSchG Fortpflanzungs- nach § 45 Abs. 7
oder Nahrungs- Toten, »Erhebliche und BNatSchG Vermeidungs- bzw. Kompensations-

Trivialname wissenschaftlicher Name Ruhestitte gast Verletzen" Storung" Ruhestaitten" erforderlich?  Erlduterung zur Betroffenheit  MaBBnahmen

Zauneidechse Lacerta agilis ja ja nein nein nein nein Toétung und Verletzung von Umsiedlung der in der Eingriffsflache

(Fortsetzung) Individuen sind wahrend der vorhandenen Zauneidechsen in das zuvor

BaumaRnahmen moglich vorbereitete Ausgleichshabitat. Achtung:

Eine Umsiedlung ist nur im Zeitraum von
April bis Mai oder von August bis Ende
September moglich!
e Errichtung und RegelmaRige Kontrolle
einer temporaren und
Uberkletterungssicheren
Einwanderungsbarriere nérdlich des
Graswegs am noérdlichen Rand zur
Verhinderung einer erneuten
Einwanderung von Tieren.

Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus unwahr- ja nein nein nein nein Toétung und Verletzung von ¢ Rodungen von Baumen sollten zur

scheinlich Individuen sind im Rahmen von Vermeidung von Individuenverlusten im

Rodungen moglich.

Verlust von Nahrungsraum
Stérungen des Lebensraums
(Transfer)

Zeitraum von September bis Februar
erfolgen. Zudem wird eine zeitnah vor dem
Rodungstermin durchzufiihrende Kontrolle
der Baume auf Fledermausvorkommen
empfohlen.

* Wegfallende Streuobstbestdnde sind
durch eine Neuanlage von
Streuobstbestdnden oder die Optimierung
bzw. Reaktivierung von aktuell
ungenutzten oder verbrachten
Streuobstbestanden von mindestens 0,5 ha
zu ersetzen. (entspricht dem
MaRnahmenvorschlag zur Avifauna).

e Zum Ausgleich der wegfallenden
Baumhohlen als potentielle
Sommerquartiere sind drei Nistkdsten an
Gehdlzen (moglichst Obstbdaumen) bzw. im
Gebaudebestand anzubringen und
regelmaRig zu pflegen. Als Nistkasten wird
folgender Typ empfohlen:
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Tab. 14 [Fortsetzung]: Ubersicht der Priifung der potentiellen Betroffenheit von Arten mit ungiinstigem bis unzureichendem Erhaltungszustand (Vogelampel: gelb) sowie FFH-
Anhang IV-Arten mit Darstellung von Vermeidungs- und KompensationsmaBnahmen.

§44 Abs. 1(3)
§44 Abs.1(1) BNatSchG Ausnahme-
Fort- BNatSchG 8§44 Abs.1(2) nlerst.v. genehmigung
pflanzungs- »Fangen, BNatSchG Fortpflanzungs- nach § 45 Abs. 7
oder Nahrungs- Toten, »Erhebliche und BNatSchG Vermeidungs- bzw. Kompensations-
Trivialname wissenschaftlicher Name Ruhestitte gast Verletzen" Storung” Ruhestatten” erforderlich?  Erlduterung zur Betroffenheit  MaRnahmen

Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus unwahr- ja nein nein nein nein Stérungen des Lebensraums * An Baumen: Universal-Fledermaushohle

(Fortsetzung) scheinlich (Transfer) (z.B. Schwegler 2FN oder 2FD)
® An Gebauden: Fledermaus-Universal-
Sommerquartier (z.B. Schwegler 1FTH)
¢ Baubedingt konnte es jedoch zu
geringfugigen Stérungen im Jagdgebiet
kommen. BaumaRBnahmen aulerhalb der
Aktivitatszeitraume (spaten Abendstunden
und in der Nacht) verhindern diese ohnehin
unwahrscheinliche Stérung der Tiere.
e Erhalt der Durchlassigkeit des
Planungsraums in Nord-Std-Richtung durch
die Verlagerung der Baugrenzen zur
Schaffung eines Korridors in Fluchtrichtung
der 6stlichen nach Norden geplanten
StraBe zur Bahntrasse. Dies sollte zudem
durch die Pflanzung von alleeartig
verlaufenden StraBenbdumen unterstitzt
werden.
e Der Erhalt sowie die Pflanzung von
Baumen und Gehélzen am Siidrand des
Geltungsbereichs sind entsprechend der
Vorgaben im Bebauungsplan umzusetzen
(Leitstruktur).

"Bartfledermaus" Myotis brandtii, M. nein nein nein nein nein nein Stérungen des Lebensraums ¢ Erhalt der Durchldssigkeit des

(Kleine Bartfledermaus, mystacinus (Transfer) Planungsraums in Nord-Sud-Richtung durch

GroRe Bartfledermaus) die Verlagerung der Baugrenzen zur
Schaffung eines Korridors in Fluchtrichtung
der 6stlichen nach Norden geplanten
StraRe zur Bahntrasse. Dies sollte zudem
durch die Pflanzung von alleeartig
verlaufenden StraBenbdumen unterstitzt
werden.
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AF zum B-Plan Nr. 1.6,,Lumdaniederung”, 1. Anderung, Lollar

Tab. 14 [Fortsetzung]: Ubersicht der Priifung der potentiellen Betroffenheit von Arten mit ungiinstigem bis unzureichendem Erhaltungszustand (Vogelampel: gelb) sowie FFH-
Anhang IV-Arten mit Darstellung von Vermeidungs- und KompensationsmaBnahmen.

§44 Abs. 1(3)
§44 Abs.1 (1) BNatSchG Ausnahme-
Fort- BNatSchG §44 Abs.1(2) nlerst.v. genehmigung
pflanzungs- »Fangen, BNatSchG Fortpflanzungs- nach § 45 Abs. 7
oder Nahrungs- Toten, »Erhebliche und BNatSchG Vermeidungs- bzw. Kompensations-
Trivialname wissenschaftlicher Name Ruhestitte gast Verletzen" Storung" Ruhestaitten" erforderlich?  Erlduterung zur Betroffenheit = MaRnahmen
"Bartfledermaus" Myotis brandtii, M. nein nein nein nein nein nein Stérungen des Lebensraums ¢ Der Erhalt sowie die Pflanzung von
(Kleine Bartfledermaus, mystacinus (Transfer) Bdumen und Gehdlzen am Siidrand des
GroRe Bartfledermaus) Geltungsbereichs sind entsprechend der
Vorgaben im Bebauungsplan umzusetzen
(Leitstruktur).
Kleiner Abendsegler Nyctalus leisleri nein nein nein nein nein nein Stérungen des Lebensraums wie "Bartfledermaus"
(Transfer)
GroRer Abendsegler Nyctalus noctula nein nein nein nein nein nein Storungen des Lebensraums wie "Bartfledermaus"
(Transfer)
Breitflugelfledermaus  Eptesicus serotinus nein ja nein nein nein nein Verlust von Nahrungsraum wie "Zwergfledermaus"
Stérungen des Lebensraums
(Transfer)
Dunkler Wiesenknopf-  Maculinea nausithous ja ja nein nein nein nein Tétung und Verletzung von ® Der Bereich am stidlichen Rand des

Ameisenblduling

Individuen (Raupen) sind
moglich.
Verlust von Lebensraum

Geltungsbereichs des Bebauungsplans
sollte durch die Anpassung der
Bewirtschaftungsweise den 6kologischen
Anspriichen des Dunklen- Wiesenknopf-
ameisenblauling anzupassen (zweischirige
Mahd mit erstem Schnitt vor dem 15. Juni
und einem zweiten Schnitt ab 1. Sept.).

¢ Die Raupen von Maculinea nausithous
sind in eine geeignetes Habitat
umzusiedeln. Hierzu sind die potentiell von
Raupen besetzten Blutenkopfe von
Pflanzen des GroRen Wiesenknopfs bis
spatestens Ende August zu sichern und an
Pflanzen im Zielhabitat anzubinden.
Hierdurch kann die Raupe auf die Bllte der
Zielpflanze Gberwandern. Als Zielhabitat
werden die Flurstiicke 11 und 12
vorgeschlagen. In diesem Bereich ist eine
ausreichende Anzahl von Wirtspflanzen als
auch das Vorkommen der Wirtsameise
(Myrmica rubra) gesichert (Artnachweis
durch Dr. G. Fokuhl).
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2.3 Fazit

Die Stadt Lollar plant im Bereich ,Vor der Bernbach*, Stadtteil Lollar die 1. Anderung des Bebauungs-
plans 1.6 ,Lumdaniederung”. Das vorliegende Gutachten untersucht die in diesem Zusammenhang ge-
forderte Uberpriifung, ob durch die Ausweisung des Bebauungsplans und der daraus resultierenden
moglichen Bebauung geschiitzte Arten betroffen sind. Gegebenenfalls ist sicherzustellen, dass durch
geeignete MaBBnahmen keine Verbotstatbestiande gemaR § 44 BNatSchG eintreten.

Der nordlich der K 27 gelegene Planungsraum wird derzeit als Acker, Streuobstwiese, Kleingarten und
Mahwiesen genutzt. Am westlichen Rand ist bereits eine Wohnbebauung mit Hausgarten zu finden.
Im Ostlichen Bereich der Flache befindet sich ein Bolzplatz fir Kinder mit kleinen FuRRballtoren. Entlang
der Bahnlinie befindet sich ein Grasweg, an den bewachsene Feldraine angrenzen. Abschnittsweise ist
ein Geholzsaum ausgepragt.

Das Gebiet wird derzeit neben der landwirtschaftlichen Nutzung vorwiegend durch Spazierganger mit
Hunden, spielende Kinder und die Eigentiimer der Kleingarten frequentiert. Sporadisch kommt es zu
Stérungen durch den Bahnbetrieb und haufiger durch den Verkehr der K 27.

Fir den Planungsraum ist eine Wohnbebauung mit der dazugehérigen Infrastruktur (StraBen usw.)
vorgesehen. Hierfir wird bis auf kleine Bereiche im Stidwesten und Stidosten, in dem Regenriickhalte-
flachen vorgesehen sind und dem Grasweg am nordlichen Rand, nahezu die gesamte Flache bean-
sprucht werden.

Insgesamt sind durch die Veranderung deutliche Auswirkungen auf die Tierwelt zu erwarten. Aufgrund
der rdumlichen Lage und der Habitatausstattung weist die Region und das Plangebiet als solches, be-
sondere Qualitaten als Lebensraum fiir Vogel, Fledermause, Reptilien und Tagfalter auf. Infolge dessen
ergibt sich die Erfordernis der Betrachtung der artenschutzrechtlichen Belange gemall Bundesnatur-
schutzgesetz (BNatSchG).

Zunachst wurden die Wirkfaktoren des Vorhabens ermittelt. Anschliefend ist im Zuge der Konfliktana-

lyse die Betroffenheit aller artenschutzrechtlich relevanten Arten untersucht worden.

Das Eintreten der Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (,,Verletzung und Tétung”), § 44
(1) Nr. 2 BNatSchG (Stoérung von Fortpflanzungs-und Ruhestétten) und § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG (Zer-
storen von Fortpflanzungs-und Ruhestdtten) kann nach Prifung fiir Vogelarten Feldsperling und
Haussperling und Girlitz, die Fledermausarten Breitfliigelfledermaus, Zwergfledermaus, Kleiner
Abendsegler, GroBer Abendsegler sowie die nicht ndher getrennten Schwesterarten Kleine und
Grol3e Bartfledermaus, die Zauneidechse und den Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblauling bei Be-
ricksichtigung von VermeidungsmaRnahmen und Kompensations- Malnahmen ausgeschlossen wer-

den (vgl. Kap. 2.2.3 , Art-flr-Art-Priifung” und Kap. 4 ,,Anhang Priifbogen®).
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Insgesamt ist festzuhalten, dass generell vorhabensspezifische Stérwirkungen im Sinne des § 44 Abs.
1 Nr. 2 BNatSchG zu erwarten sind. Im Planungsgebiet kann es wahrend der Bauzeit durch Larmemis-
sionen sowie sonstigen Stérungen zu Beeintrachtigungen der Fauna kommen. Die bauzeitliche Ver-
drangung der Fauna durch die temporare Inanspruchnahme ist jedoch nur kurzfristig und klingt nach
Abschluss der BaumaRRnahme ab. Nachhaltige anlagen- oder betriebsbedingte Beeintrachtigungen sind
nicht zu erwarten. Bei Berlicksichtigung von VermeidungsmaBnahmen und Kompensations- Malnah-
men kann ein Verbotstatbestand im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG ausgeschlossen werden.

Flr den GroRteil der vorkommenden Vogelarten (mit glinstigem Erhaltungszustand) sind aufgrund der
vergleichsweise hohen Stresstoleranz und guten Anpassungsfahigkeiten ohnehin keine oder nur ge-
ringe Auswirkungen zu erwarten. Ahnliches gilt aufgrund der verhiltnismé&Rig unspezifischen Bindung
auch fir die nachgewiesenen Nahrungsgaste. Nachhaltige Beeintrachtigungen sind aufgrund der Ver-

flgbarkeit von Alternativhabitaten in der Umgebung nicht zu erwarten.

Unter Berlicksichtigung aller oben genannten MalRnahmen besteht keine Erfordernis der Zulassung

einer Ausnahme nach § 45 (7) BNatSchG.
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4 Anhang

Allgemeine Angaben zur Art

1. Durch das Vorhaben betroffene Art

Feldsperling (Passer montanus)

2. Schutzstatus und Gefahrdungsstufe Rote Listen

[ ]  FFH-RL-Anh.IV-Art ..V.. RLDeutschland
|E Europdische Vogelart ..V.. RLHessen
...... gef. RLregional

3. Erhaltungszustand

Bewertung nach Ampel-Schema:

unbekannt glinstig ungiinstig- ungiinstig-
unzureichend schlecht
GRUN ROT

EU X [] [] L]

(http://biodiversity.eionet.europa.eu/article17)

Deutschland: kontinentale Region |E |:| |:| |:|
(http://www.bfn.de/0316_bewertung_arten.html)

Hessen D D |X| D

(VSW (2009, korrigiert 2011): Zum Erhaltungszustand der Brutvogelarten in Hessen; s. Anlage 3)
(FENA (2011): Erhaltungszustand der Tier- und Pflanzenarten des Anhangs IV der FFH-RLin Hessen; s. Anlage 4)

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Allgemeines

Der Feldsperling (Passer montanus) wird zur Familie der Sperlinge (Passeridae) gerechnet. Die Art ist
etwas kleiner als der Haussperling, weniger an den Menschen angepasst und deutlich scheuer. Der Feld-
sperling ist seit seiner Einblrgerung in Nordamerika und Australien praktisch auf der ganzen Welt anzu-
treffen. In Europa fehlt er allerdings auf Island und in Mittel- und Nordskandinavien. Die Intensivierung
der Landwirtschaft ist fiir den Bestand des Feldsperlings schadlich. Dadurch bedingt sind gebietsweise
deutliche Riickgdnge des Bestandes zu verzeichnen.

Lebensraum

Der Feldsperling liebt die offene Kulturland sowie Stadt- und Dorfrander. Im Vergleich zum Haussperling
briitet der Feldsperling eher zuriickgezogener in Gehdlzen in der Nahe von Siedlungen und Feldern.
Vielerorts ist er aber auch direkt in Doérfern und Siedlungen anzutreffen. Due Art ist gesellig und schlieRt

sich im Winter haufig Schwarmen von Ammern und Finken an.
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Wanderverhalten

In Mitteleuropa ist der Feldsperling ein Jahresvogel. In Nordeuropa kann es zum Ziehen des Vogels kom-
men. Dies belegen Funde der Art auf Bohrinseln. Der Feldsperling ist sehr brutortstreu.

Verhalten

Der Feldsperling lebt sehr gesellig und bildet Schlafplatze in Gruppen in Baumen und Hecken. Im Herbst
und Winter (nach dem Laubabfall) Gibernachtet er in Hohlungen und Héhlen. Zur Nahrungssuche findet
man die Art in Gruppen auf dem Boden oder in Biischen und Baumen, aber meist in Deckungsnahe. Bei
Stérung und Beunruhigung steigt der Schwarm gemeinsam auf, anschlieRend kehren die Vogel einzeln
nach und nach an den Futterplatz zuriick. Man findet den Haussperling auch an kiinstlichen Futterplatzen
(zur Winterfutterung). In reifen Getreidefeldern konnen groRen Schwarmen von Jungvogeln auftreten.
Fortpflanzung

Der Feldsperling fiihrt in der Regel eine Saisonehe, daneben wurden aber auch schon Dauerehen von
vier Jahren nachgewiesen. Besonders ist die lebenslange Nistplatztreue. Die Nesthohlen werden schon
im Herbst besetzt und dienen im Winter als Schafplatze. Das Nest befindet sich Giberwiegend in Baum-
hohlen, Nistkasten, Mauern und Felsenlochern, unter Dachern von Bauten und im Unterbau von Horsten
grofSer Greifvogel, Storche und von Reihern. Der Feldsperling nutzt daneben auch Mehlschwalbennester.
Das Gelege besteht durchschnittlich aus flnf Eiern. Im Normalfall kommt es zu zwei (manchmal drei)
Jahresbruten bei denen beide Partner briiten, das Weibchen jedoch den gréReren Anteil hat. Die Brutzeit

erstreckt sich von April bis August.
4.2 Verbreitung

Der Feldsperling ist seit seiner Einblrgerung in Nordamerika und Australien praktisch auf der ganzen
Welt anzutreffen. In Europa fehlt er allerdings auf Island und in Mittel- und Nordskandinavien. Die Inten-
sivierung der Landwirtschaft ist flir den Bestand des Feldsperlings schadlich. Dadurch bedingt sind ge-
bietsweise deutliche Riickgange des Bestandes zu verzeichnen.

Angaben zur Art in der kontinentalen Region Europas: keine Daten verfiigbar

Angaben zur Art in der kontinentalen Region Deutschlands: keine Daten verfiigbar

Angaben zur Art im Gebiet (Hessen): Der Feldsperling ist ein weit verbreiteter Vogel in Hessen. Der
Brutpaarbestand wird in Hessen auf tiber 10.000 geschatzt (HGON 2006). Aufgrund der Intensivierung
der Landwirtschaft und dem damit verbundenen Verlust an geeignetem Lebensraum werden die Zu-

kunftsaussichten werden derzeit als ungiinstig bis unzureichend eingestuft (VSW 2011).
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0 abe pezogene Angabe

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

& nachgewiesen |:| potenziell

Im unmittelbaren Untersuchungsgebiet konnte Uber die akustisch-visuelle Erfassung das Vorkommen
des Feldsperlings (Passer montanus) mit einem Revier nachgewiesen werden. Fir den Feldsperling, der
einen Riickgang der Population zu verzeichnen hat, bieten die Heckenstrukturen sowie die Kleingarten
glinstige Nistgelegenheiten mit einer groen Anzahl moglicher Unter- bzw. Einschlupfmoglichkeiten..
(vgl. Kap. 2.1.3.2 Ergebnisse, Reviervogel).

Die Lage der Reviere und das Vorkommen als Nahrungsgast zeigt Abbildung 11.

bis unzureichend”

@ streng geschiitzt, ,FFH-Art
oder Erhaltungszustand
,unginstig bis schlecht”

Arten
Fe Feldsperling

Abb. 11: Nachweis des Feldsperlings (Passer montanus) entsprechend der Beobachtungen 2013.
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6. Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs-
oder Ruhestitten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Kénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der
Natur entnommen, beschadigt oder zerstort werden? |E ja |:| nein

(VermeidungsmaBnahmen zunachst unberiicksichtigt)

Durch den Ausbau des Areals zu einem Gewerbegebiet konnen Fortpflanzungs- und Reproduktions-
statten der Art beschadigt oder zerstort werden. Hierdurch verschwinden beispielsweise die Klein-
garten und die Feldgehdlzbereiche weg.

b) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? |E ja D nein

* Rodungsverbot wahrend der Brutzeit (1. Marz - 30. Sept.) gemaR § 39 BNatSchG
¢ Schaffung oder Wiederherstellung von Streuobstwiesen von mind. 0,5 ha

e Zum Ausgleich der wegfallenden Baumhdhlen als Ruhe- und Fortpflanzungsstatten sind mind. 3
Nisthéhlen mit mind. 30 mm Einflugloch und Marderschutz (z.B. Schwegler 2M/FG @ 32 mm mit
Marderschutz) anzubringen und regelmaRig zu pflegen.

¢) Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen
Zusammenhang ohne vorgezogene Ausgleichs-
MaRBnahmen (CEF) gewahrt? |E ja |:|nein
(§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)

Singvogel nutzen in der Regel dasselbe Nest nicht in aufeinanderfolgenden Jahren. Aufgrund der
hohen Anpassungsfahigkeit und dem Strukturreichtum der Umgebung ist lediglich mit einem tem-
poraren Ausweichen in die Umgebung zu rechnen. Die 6kologische Funktion wird daher im raumli-
chen Zusammenhang zunachst gewahrt.

Zur langfristigen Sicherung sind oben aufgefiihrte MalRnahmen umzusetzen.

d) Wenn Nein - kann die 6kologische Funktion durch
vorgezogene Ausgleichs-MaBnahmen (CEF)
gewadhrleistet werden? |:| ja |:| nein

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung,
Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten" tritt ein. |:| ja |E nein
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6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere
(§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Kdnnen Tiere gefangen, verletzt oder getotet werden? |X| ja
(VermeidungsmaBnahmen zunéchst unberiicksichtigt)

Auswirkungen kdnnen daher Individuen betreffen.

b) Sind Vermeidungs-MaBnahmen maglich? |E ja

* Rodungsverbot wahrend der Brutzeit (1. Marz - 30. Sept.) gemaR § 39 BNatSchG

c) Werden unter Beriicksichtigung der Vermeidungsmag-
nahmen in Verbindung mit der ,Entnahme, Beschadi-
gung, Zerstorung von Fortpflanzungs- oder |:| ja
Ruhestitten" Tiere gefangen, verletzt oder getotet?

Bei Einhaltung der MaRnahmen werden keine Tiere gefangen verletzt oder getoétet.

d) Wenn JA — kann die 6kologische Funktion der
Fortpflanzungs- oder Ruhestéitten im raumlichen

Zusammenhang erfillt werden?
(§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG) [ ]ja

Wenn JA - kein Verbotstatbestand!

e) Werden unter Beriicksichtigung der Vermeidungs-
maBnahmen wildlebende Tiere gefangen, verletzt
oder getotet — ohne Zusammenhang mit der
zEntnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflan-
zungs- oder Ruhestatten"? |:| ja

Bei Einhaltung der MaBnahmen werden keine Tiere gefangen verletzt oder getotet.

D nein

Die geplanten BaumalRnahmen betreffen Ruhe- und Reproduktionsstatten der Art. Baubedingte

|:| nein

|E nein

|:| nein

|E nein

Der Verbotstatbestand ,, Fangen, Toten, Verletzen" tritt ein. I:l ja

|E nein ‘
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6.3  Storungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Kénnen wild lebende Tiere wahrend der Fortpflanzungs-,
Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs
zeiten erheblich gestért werden? I:l ja |E nein

Im Planungsgebiet kann es wahrend der Bauzeit durch Lairmemissionen sowie sonstigen Stérungen
zu voribergehenden Beeintrachtigungen kommen. Insgesamt ist der Feldsperling aber nicht sehr st6-
rungsanfallig und sehr anpassungsfahig. Eine temporare bauzeitliche Verdrangung dirfte daher nur

kurzfristig wirken und klingt voraussichtlich schnell bzw. spatestens nach Abschluss der Baumal3-
nahme ab.

b) Sind Vermeidungs-MaRnahmen méglich? |:| ja |:| nein

Angesichts der Habitatstruktur der umgebenden Landschaft kann davon ausgegangen werden, dass
fir den Zeitraum der BaumalBnahmen zusatzliche Aufnahmekapazitaten der Umgebung zur Verfi-
gung stehen.

c) Wird eine erhebliche Stérung durch MaBnahmen
vollstindig vermieden? I:l ja D nein

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Stérung" tritt ein. I:l ja & nein ‘

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1

Nr. 1- 4 BNatSchG ein? |:| ja |E nein
(Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose

und der vorgesehenen MaBnahmen)

Wenn NEIN - Priifung abgeschlossen

Wenn JA — Ausnahme gem. § 45 Abs.7 BNatSchG,
ggf. i. V. mit Art. 16 FFH- RL erforderlich!
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Allgemeine Angaben zur Art

1. Durch das Vorhaben betroffene Art

Girlitz (Serinus serinus)

2. Schutzstatus und Gefahrdungsstufe Rote Listen

[[]  FFH-RL-Anh.IV-Art ..~ RLDeutschland
|E Europadische Vogelart ..V..  RLHessen
...... ggf. RLregional

3. Erhaltungszustand

Bewertung nach Ampel-Schema:

unbekannt giinstig ungiinstig- ungiinstig-
unzureichend schlecht
GRUN ROT

EU X [] [] L]

(http://biodiversity.eionet.europa.eu/article17)

Deutschland: kontinentale Region |E |:| |:| |:|
(http://www.bfn.de/0316_bewertung_arten.html)

Hessen D D |X’ D

(VSW (2009, korrigiert 2011): Zum Erhaltungszustand der Brutvogelarten in Hessen; s. Anlage 3)
(FENA (2011): Erhaltungszustand der Tier- und Pflanzenarten des Anhangs IV der FFH-RL in Hessen; s. Anlage 4)

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Allgemeines

Der Girlitz (Serinus serinus) ist die kleinste europdische Art der Finken (Fringillidae). Sein etwas hektisch
wirkender und klirrender Ruf ,,zr-r-rilitt“ hat dem Vogel den Namen gegeben. Die leicht stereotypen und
mehrfach hintereinander wiederkehrenden, zyklischen Gesangsstrophen des Girlitzes sind unter den
Stieglitzartigen (Carduelinae) ungewohnlich. Der Girlitz besiedelt Nordafrika, Kontinentaleuropa und
Kleinasien. Seine Nahrung setzt sich hauptsachlich aus Knospen und Samen zusammen.

Lebensraum

Die bevorzugten Habitate des Girlitzes sind offene Landschaften in flachen Regionen oder Hanglagen.
Dort bieten Baume und Bische, die von Krautflachen umgeben sind, Versteckmoglichkeiten, hohe Sing-
warten und eine ausreichende Nahrungsgrundlage. Er besiedelt aber auch Moore, Berglandschaften,
Blische und Dickichte an Fliissen und Bachen, die Randlagen verschiedenster Waldgesellschaften und
das Innere lichter Walder. Der Girlitz besiedelt in Mitteleuropa als Kulturfolger kleinrdumig und abwechs-
lungsreich bewirtschaftete Siedlungsraume. Er weist die groRten Siedlungsdichten in GroRstadtvororten
und mehr landlichen Siedlungen mit Géarten, Alleen, Parks, Friedhéfen, Baumschulen, und Obstgarten
auf. Auch Eisenbahnanlagen und Industriegelande mit Lagerflachen kénnen als Bruthabitate dienen. Sel-

tener ist die Art in Dorfern mit rein landlichem Charakter, oder in der Ndhe von Einzelhéfen zu finden.
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Randferne Waldzonen werden in der Regel ebenso gemieden wie GroRstadtzentren und geschlossene
Waldgebiete. Uberwinterer besiedeln tiberwiegend Ruderalfluren mit BeifuR und anderen samentragen-
den Stauden und Krautern. Sie sind aber auch auf Schutt-, Bau- und Trimmerplatzen sowie an Klaranla-
gen und Bahndammen zu finden, wenn Baume in der Nahe sind.

Wanderverhalten

Girlitze sind Teilzieher, die etwa Anfang April wieder bei uns eintreffen. Die von November bis Februar
genutzten Winterquartiere liegen in West- und Stideuropa, in Nordafrika sowie im Nahen Osten.
Verhalten

Der Girlitz sitzt meist auf Antennen und Dachern. Sein Gesang ist ein hohes, klirrendes Zwitschern und
erinnert an das Knirschen von Glassplittern oder an das Quietschen eines ungedlten Kinderwagens. Der
Girlitz ernahrt sich von Samen, auferdem von Blattspitzen und Knospen. Der kurze, dicke Schnabel des
Vogels eignet sich gut zum Zermahlen der Samenkérner. Besonders wahrend der Jungenaufzucht fressen
Girlitze auch Insekten.

Fortpflanzung

Der Girlitz flihrt eine monogame Brutehe. Die Brutzeit dauert in Mitteleuropa von Mitte Marz bis Mitte
Mai. Oft wahlt der Girlitz einen Nistplatz in Nadelbdumen oder dichten Baumen und Biischen aus. Aber
auch Halt und Deckung versprechende Aste und Astgabeln von Laubbdumen werden genutzt. In Mittel-
und Westeuropa nisten die meisten Girlitze in Lebensbdumen (Thuja spp.), wenige Exemplare in Buchs-
bdumen (Buxus), im Wacholder (Juniperus) oder in Ahornen (Acer spp.). Das Nest ist ein fester Napf aus
Gras, Halmen, Wurzeln und Moos und wird von innen weich mit Federn und Haaren ausgelegt. Das Weib-
chen briitet die 3-5 Eier in meistens 13 Tagen aus. Die jungen Girlitze bleiben etwa 13-17 Tage im Nest.

Es finden eine oder zwei Bruten im Jahr statt.

4.2 \Verbreitung

Der Girlitz ist in Nordafrika und Kontinentaleuropa sowie in Kleinasien verbreitet. Das urspriingliche Ver-
breitungsgebiet liegt im Mittelmeerraum und reicht von Nordafrika bis nach Stideuropa. Im 19. und 20.
Jahrhundert begann der Girlitz sein Verbreitungsgebiet nach Mittel- und Westeuropa zu erweitern und
den Nahen Osten zu besiedeln.

Angaben zur Art in der kontinentalen Region Europas: keine Daten verfiigbar

Angaben zur Art in der kontinentalen Region Deutschlands: keine Daten verfligbar

Angaben zur Art im Gebiet (Hessen): Der Girlitz ist ein weit verbreiteter Vogel. Der Brutpaarbestand
wird auf Giber 10.000 geschatzt (HGON 2006). Die Zukunftsaussichten werden als glinstig eingestuft (VSW
2011).
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0 abe pezogene Angabe

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

& nachgewiesen |:| potenziell

Im erweiterten Planungsraum konnte Uiber die akustisch-visuelle Erfassung das Vorkommen des Girlitzes
(Serinus serinus) mit einem Revier nachgewiesen werden.

Die vorkommenden Gehdlzstrukturen bieten der Art durch die resultierenden deckungsreichen Bereiche
gute Brutmaoglichkeiten. (vgl. Kap. 2.1.3.2 Ergebnisse, Reviervogel).

Die Lage der Reviere zeigt Abbildung 12.

| 4 Reviervogel
- ungefahrdet

bis unzureichend”

streng geschiitzt, ,FFH-Art
oder Erhaltungszustand
,ungunstig bis schlecht”

Arten
Gi  Girlitz

Abb. 12: Nachweis des Girlitz (Serinus serinus) entsprechend der Beobachtungen 2013.
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6. Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs-
oder Ruhestitten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Kénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der
Natur entnommen, beschadigt oder zerstort werden? |E ja |:| nein
(VermeidungsmaBnahmen zuniachst unberiicksichtigt)

Durch BaumaBnahmen kénnen Fortpflanzungs- und Ruhestadtten der Art beschadigt oder zerstort
werden.

b) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? |X| ja D nein

* Rodungsverbot wahrend der Brutzeit (1. Marz - 30. Sept.) gemaR § 39 BNatSchG

¢ Schaffung oder Wiederherstellung von Streuobstwiesen von mind. 0,5 ha

c) Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen
Zusammenhang ohne vorgezogene Ausgleichs-
MaRBnahmen (CEF) gewahrt? |E ja Dnein
(§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)

Es ist davon auszugehen, dass die Art zunachst ausreichend addquaten Lebensrum in der Umge-

bung vorfindet. Dennoch sind die Lebensraumbedingungen durch die oben genannten MaBRnahmen
mittel- und langfristig aufzuwerten.

d) Wenn Nein - kann die 6kologische Funktion durch
vorgezogene Ausgleichs-MaBnahmen (CEF)
gewdhrleistet werden? |:| ja |:| nein

Der Verbotstatbestand , Entnahme, Beschadigung,
Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten” tritt ein. I:l ja & nein
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6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere
(§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Kénnen Tiere gefangen, verletzt oder getotet werden? |X| ja D nein
(VermeidungsmaBnahmen zunéchst unberiicksichtigt)

Durch BaumaBnahmen kdnnen Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Art beschadigt oder zerstort
werden. Somit besteht die Gefahr, dass Tiere gefangen, verletzt oder getétet werden.

b) Sind Vermeidungs-MaBBnahmen moglich? |E ja |:| nein

e Rodungsverbot wahrend der Brutzeit (1. Marz - 30. Sept.) gemaR § 39 BNatSchG

c) Werden unter Beriicksichtigung der Vermeidungsmaf3-

nahmen in Verbindung mit der ,Entnahme, Beschadi-

gung, Zerstorung von Fortpflanzungs- oder I:l ja & nein
Ruhestdtten" Tiere gefangen, verletzt oder getétet?

Bei Einhaltung der vorgeschlagenen VermeidungsmaRnahmen werden keine Tiere gefangen, ver-
letzt oder getotet.

d) Wenn JA — kann die 6kologische Funktion der

Fortpflanzungs- oder Ruhestétten im rdumlichen

Zusammenhang erfiillt werden?

(§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG) [ ]ja [ ] nein

Unnotig, da kein Risiko des Fangs, Verletzung oder Tétung der Art besteht.
Wenn JA - kein Verbotstatbestand!

e) Werden unter Beriicksichtigung der Vermeidungs-

maBnahmen wildlebende Tiere gefangen, verletzt

oder getétet — ohne Zusammenhang mit der

zEntnahme, Beschddigung, Zerstérung von Fortpflan-

zungs- oder Ruhestatten"? |:| ja |E nein

Bei Einhaltung der vorgeschlagenen VermeidungsmaBnahmen werden keine Tiere gefangen, ver-
letzt oder getotet.

Der Verbotstatbestand ,, Fangen, Toten, Verletzen" tritt ein. I:l ja |E nein ‘
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6.3  Storungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Kénnen wild lebende Tiere wahrend der Fortpflanzungs-,
Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs
zeiten erheblich gestért werden? I:l ja |E nein

Baumalinahmen, zu den Brutzeiten des Girlitzes, kdnnen ein Stérungsrisiko darstellen. Dies gilt
ebenso stellen fiir starke Personen- und Fahrzeugbewegungen. Hierbei ist anzumerken, dass sich die
Art auf verdnderte Umwelteigenschaften anpasst und als verhaltnismaRig stresstolerant eingeschéatzt
wird. Eine temporare bauzeitliche Verdrangung dirfte daher nur kurzfristig wirken und klingt voraus-
sichtlich schnell bzw. spatestens nach Abschluss der BaumalRnahme ab.

Nachhaltige Wirkungen sind nicht zu erwarten. Bereits jetzt ist ein gewisses Stérungspotential vor-
handen und es kann infolgedessen von bestehenden Gewohnungseffekten ausgegangen werden.

b) Sind Vermeidungs-MaBnahmen mdglich? |:| ja |:| nein

c) Wird eine erhebliche Stérung durch MaBnahmen
vollsténdig vermieden? I:l ja |:| nein

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Storung" tritt ein. |:| ja |E nein ‘

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1

Nr. 1- 4 BNatSchG ein? |:| ja |E nein
(Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose

und der vorgesehenen MaBnahmen)

Wenn NEIN - Priifung abgeschlossen

Wenn JA — Ausnahme gem. § 45 Abs.7 BNatSchG,
ggf. i. V. mit Art. 16 FFH- RL erforderlich!
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7. Zusammenfassung

Folgende fachlich geeighete und zumutbare MaBnahmen sind in den Planunterlagen dargestellt

und beriicksichtigt worden:

X

]
]
]

VermeidungsmaRnahmen
CEF-MaBnahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang

FCS-MaBnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der
Population iiber den ortlichen Funktionsraum hinaus

Gegebenenfalls erforderliche/s Funktionskontrolle/Monitoring und/oder
Risikomanagement fiir die oben dargestellten MaBnahmen werden in den
Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MaRBnahmen

X

[]

tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 ein, so dass
keine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung mit
Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG
ggf. in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung
mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL nicht erfiillt!
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Allgemeine Angaben zur Art

1. Durch das Vorhaben betroffene Art

Haussperling (Passer domesticus)

2. Schutzstatus und Gefahrdungsstufe Rote Listen

D FFH-RL- Anh. IV - Art ..V.. RLDeutschland
IE Europaische Vogelart ..V.. RLHessen
...... gef. RLregional

3. Erhaltungszustand

Bewertung nach Ampel-Schema:

unbekannt glinstig ungiinstig- ungiinstig-
unzureichend schlecht
GRUN ROT

EU X [] [] []

(http://biodiversity.eionet.europa.eu/article17)

Deutschland: kontinentale Region |E |:| |:| |:|
(http://www.bfn.de/0316_bewertung_arten.html)

Hessen D D |X| D

(VSW (2009, korrigiert 2011): Zum Erhaltungszustand der Brutvogelarten in Hessen; s. Anlage 3)
(FENA (2011): Erhaltungszustand der Tier- und Pflanzenarten des Anhangs IV der FFH-RL in Hessen; s. Anlage 4)

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Allgemeines

Der Haussperling (Passer domesticus) gehort zur Familie der Sperlinge (Passeridae) und ist einer der be-
kanntesten und am weitesten verbreiteten Singvogel. Der Spatz ist ein typischer Kulturfolger und ist in
seinem Vorkommen stark an den Menschen gebunden. Mit Ausnahme der Tropen ist die Art fast liberall
anzutreffen, wo Menschen sich das ganze Jahr aufhalten. Der weltweite Bestand wird auf etwa 500 Mil-
lionen Individuen geschatzt. Nach deutlichen Bestandsriickgdangen in der zweiten Halfte des 20. Jahrhun-
derts vor allem im Westen Mitteleuropas wurde die Art in die Vorwarnliste bedrohter Arten aufgenom-
men.

Lebensraum

Als urspriingliches Biotop vor dem Anschluss an den Menschen werden trockenwarme, lockere Baumsa-
vannen vermutet, dies bleibt jedoch mangels gesicherter Daten spekulativ. Beim Vordringen nach Mit-
teleuropa war der Haussperling bereits Kulturfolger mit einer ausgepragten Bindung an den Menschen.
Voraussetzungen fiir Brutvorkommen sind die ganzjahrige Verfligbarkeit von Sdmereien und Getreide-

produkten und geeignete Nistplatze. Optimal sind Dérfer mit Landwirtschaft, Vorstadtbezirke, Stadtzen-

68


http://www.bfn.de/0316_bewertung_arten.html

AF zum B-Plan Nr. 1.6,,Lumdaniederung”, 1. Anderung, Lollar 4 Anhang (Prifbogen)

tren mit groBen Parkanlagen, zoologische Garten, Vieh- oder Gefligelfarmen. Es werden aber auch au-
Rergewohnliche Lebensraume besiedelt, wie beispielsweise von der AuRenwelt abgeschlossene klimati-
sierte Flughafengebaude.

Wanderverhalten

In Europa ist der Haussperling fast ausschlielich Standvogel, in geringem Ausmalf? auch Kurzstreckenzie-
her. Nicht dauernd von Menschen bewohnte Siedlungen im Alpenraum werden im Spatherbst oder Win-
ter auch vom Haussperling gerdumt. Nach der ersten Brutansiedlung sind Haussperlinge sehr ortstreu,
der Aktionsradius wahrend der Brutzeit kann bei Stadtpopulationen lediglich 50 Meter betragen. Jung-
vogel streuen ungerichtet und schlieSen sich zunachst im Spatsommer anwachsenden Schwarmen an.
Auch ein Teil der Altvogel schlie8t sich diesen Herbstschwarmen an, die in die Umgebung der Brutplatze
ausstrahlen, um das dortige Nahrungsangebot zu nutzen. Die Altvogel kehren nach Auflésung der
Schwarme meist bereits im Friihherbst wieder an ihren urspriinglichen Brutplatz zuriick.

Verhalten

Der Haussperling ist tagaktiv und sehr gesellig. Die Art bildet Schlafplatzgesellschaften in dichten Hecken,
Blschen und Baumen (in Stadten an Rankgewaéachsen an Hausern). Nahrung wird auf dem Boden, auf
Halmen oder in Bdumen und Biischen, meist in der Ndhe von Deckung gesucht. Ackerflachen werden bis
zu einer Entfernung von 5 km aufgesucht. Trotz geringer Fluchtdistanz zum Menschen ist der Haussper-
ling stets vorsichtig. In der Brutzeit neigt die Art zur Kolonienbildung.

Fortpflanzung

Die Art wird im ersten Jahr geschlechtsreif und flihrt eine monogame Dauerehe mit hoher Nistplatztreue.
Neststandorte sind meist Hohlen in Gebauden, unter Dachern, Felswanden, alte Spechthoéhlen und Nist-
kasten. Man findet sie auch als Untermieter im Storchenhorsten, in larmenden Industriehallen und neu-
erdings auch in groRBen Supermarkten. Die Nester kdnnen aus sehr viel unterschiedlichen Material, Stroh,
Gras, aber auch Plastikteile bestehen und werden auch als Schlafplatze benutzt. Der Haussperling legt in

der Regel 4 -5 Eier ab Mitte Marz. Mehrere Bruten (bis zu vier!) im Jahr sind moglich.
4.2 \Verbreitung

Das Verbreitungsgebiet des Haussperlings umfasst ganz Europa mit Ausnahme von Sardinien. Ansonsten
bewohnt der haufige Brutvogel alle Kontinente.

Angaben zur Art in der kontinentalen Region Europas: keine Daten verfligbar

Angaben zur Art in der kontinentalen Region Deutschlands: keine Daten verfiigbar

Angaben zur Art im Gebiet (Hessen): Der Haussperling ist ein weit verbreiteter Vogel in Hessen. Der
Brutpaarbestand wird in Hessen auf Gber 10.000 geschatzt (HGON 2006). Trotz des groRen Verbreitungs-
gebiets ist jedoch ein Bestandsriickgang zu verzeichnen. Dadurch werden die Zukunftsaussichten als un-

giinstig bis unzureichend eingestuft (VSW 2011).
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4 Anhang (Prufbogen)
O ape pezogene Angabe
5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum
& nachgewiesen |:| potenziell

AulRerhalb des Planungsraums konnte Uber die akustisch-visuelle Erfassung das Vorkommen des
Haussperlings (Passer domesticus) mit drei Revieren nachgewiesen werden. Hierbei liegen zwei reviere
auBerhalb des Planungsraum und ein Revier aufRerhalb der zu erwartenden Eingriffsflache. Fir den
Haussperling, der einen Riickgang der Population zu verzeichnen hat, bieten die Heckenstrukturen sowie

die Gebaude giinstige Nistgelegenheiten mit einer groRen Anzahl moglicher Unter- bzw. Einschlupfmaog-
lichkeiten.. (vgl. Kap. 2.1.3.2 Ergebnisse, Reviervogel).
Die Lage der Reviere zeigt Abbildung 13.

Reviervogel
. ungefédhrdet
[ ] ,Rote-Liste-Art“ oder

Erhaltungszustand ,ungtinstig
bis unzureichend”

(@ strenggeschiitzt, ,FFH-Art
oder Erhaltungszustand
,ungtinstig bis schlecht”

T |

Arten
H Haussperling

]
]
I
1
1
L
[} s
=
[}

Abb.13: Nachweise des Haussperlings (Passer domesticus) entsprechend der Beobachtungen 2013.
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6. Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs-
oder Ruhestitten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Kénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der
Natur entnommen, beschadigt oder zerstort werden? |:| ja |E nein

(VermeidungsmaBnahmen zunidchst unberiicksichtigt)

Durch BaumalBnahmen werden keine Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Art beschadigt oder zer-
stort werden.

b) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? I:l ja D nein

unnotig, da keine Gefahrdung von Reproduktions- und Ruhestatten besteht.

¢) Wird die 6kologische Funktion im raumlichen
Zusammenhang ohne vorgezogene Ausgleichs-
MaRBnahmen (CEF) gewahrt? I:l ja Dnein
(§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)

unnotig, da keine Gefahrdung von Reproduktions- und Ruhestétten besteht.

d) Wenn Nein - kann die 6kologische Funktion durch
vorgezogene Ausgleichs-MaRBnahmen (CEF)
gewdhrleistet werden? I:l ja |:| nein

Der Verbotstatbestand , Entnahme, Beschadigung,
Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten" tritt ein. |:| ja |E nein
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6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere
(§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Kénnen Tiere gefangen, verletzt oder getotet werden? I:l ja |E nein
(VermeidungsmaBnahmen zunéchst unberiicksichtigt)

Es besteht keine Gefahr, dass_Tiere gefangen, verletzt oder getdtet werden.

b) Sind Vermeidungs-MaBnahmen maéglich? I:l ja D nein

Unnotig, da kein Risiko des Fangs, Verletzung oder Tétung der Art besteht.

c) Werden unter Beriicksichtigung der VermeidungsmaR-
nahmen in Verbindung mit der ,,Entnahme, Beschadi-
gung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder I:l ja D nein
Ruhestitten" Tiere gefangen, verletzt oder getétet?

Unnotig, da kein Risiko des Fangs, Verletzung oder Tétung der Art besteht.

d) Wenn JA — kann die 6kologische Funktion der
Fortpflanzungs- oder Ruhestéitten im raumlichen
Zusammenhang erfiillt werden?
(8 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG) |:| ja |:| nein

Unnotig, da kein Risiko des Fangs, Verletzung oder Tétung der Art besteht.
Wenn JA - kein Verbotstatbestand!

e) Werden unter Beriicksichtigung der Vermeidungs-
mafBnahmen wildlebende Tiere gefangen, verletzt
oder getétet — ohne Zusammenhang mit der
zEntnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflan-
zungs- oder Ruhestitten"? |:| ja |:| nein

Es sind weder baubedingte noch anlagen- oder betriebsbedingte Individuenverluste zu erwarten.

Der Verbotstatbestand ,, Fangen, Toten, Verletzen" tritt ein. I:l ja |E nein ‘
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6.3  Storungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Kénnen wild lebende Tiere wahrend der Fortpflanzungs-,
Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs
zeiten erheblich gestért werden? I:l ja |E nein

Im Planungsraum kann es wahrend der Bauzeit durch Lairmemissionen sowie sonstigen Stérungen zu
voribergehenden Beeintrachtigungen kommen. Eine temporare bauzeitliche Verdrangung diirfte je-
doch nur kurzfristig wirken und klingt voraussichtlich schnell bzw. spatestens nach Abschluss der Bau-
maRnahme ab.

Nachhaltige Wirkungen sind nicht zu erwarten. Bereits jetzt ist ein gewisses Stérungspotential vor-
handen und es kann infolgedessen von bestehenden Gewohnungseffekten ausgegangen werden.

b) Sind Vermeidungs-MaRRnahmen mdéglich? |:| ja |:| nein

unnotig

c) Wird eine erhebliche Stérung durch MaBnahmen
vollstindig vermieden? |:| ja |:| nein

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Stérung" tritt ein. I:l ja |E nein ‘

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestiande des § 44 Abs. 1

Nr. 1- 4 BNatSchG ein? I:l ja & nein
(Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose

und der vorgesehenen MaBnahmen)

Wenn NEIN - Priifung abgeschlossen

Wenn JA — Ausnahme gem. § 45 Abs.7 BNatSchG,
ggf. i. V. mit Art. 16 FFH- RL erforderlich!
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Allgemeine Angaben zur Art

1. Durch das Vorhaben betroffene Art

Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)

2. Schutzstatus und Gefahrdungsstufe Rote Listen

X]  FFH-RL-Anh.IV-Art ... RLDeutschland
D Europaische Vogelart 3. RL Hessen
...... ggf. RLregional

3. Erhaltungszustand

Bewertung nach Ampel-Schema:

unbekannt glinstig ungiinstig- ungiinstig-
unzureichend schlecht
GRUN ROT

EU [] X [] []

(http://biodiversity.eionet.europa.eu/article17)

Deutschland: kontinentale Region |:| |X| |:| |:|
(http://www.bfn.de/0316_bewertung_arten.html)

Hessen I:l |X| I:l l:l

(FENA (2011): Erhaltungszustand der Tier- und Pflanzenarten des Anhangs IV der FFH-RLin Hessen; s. Anlage 4)

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Informationen des Artensteckbriefs ,Zwergfledermaus — Pipistrellus pipistrellus“ der FENA (Hessen Forst,
DIETZ & SIMON 2006a):

Allgemeines

Die Zwergfledermaus ist eine der kleinsten einheimischen Fledermause. Sie wiegt zwischen 5 und 8 g.
Die Unterarmlange betragt nur 30 bis 34 mm. Das Fell hat eine dunkelbraune Farbung, Fligel und Ohren
sind fast schwarz. Von der neu entdeckten Schwesterart, der Miickenfledermaus (Pipistrellus pygmaeus
/ mediterraneus), unterscheidet sie sich neben kleinen morphologischen Unterschieden (z.B. Penis-
farbe), vor allem durch die Ruffrequenz von 45 kHz (Mickenfledermaus: 55 kHz).

Biologie und Okologie

Zwergfledermause sind typische Spaltenbewohner an Gebauden. Ihre Quartiere befinden sich hinter
Schiefer- und Hartfaserverkleidungen, Verschalungen, Zwischendachern, Hohlblockmauern und sonsti-
gen kleinen Spalten an der AuRenseite von Gebauden. Die Wochenstubenkolonien wechseln regelmaRig
ihr Quartier. Durchschnittlich alle 11-12 Tage beziehen die Tiere eine andere Spalte, wodurch ein Quar-

tierverbund entsteht, der aus wechselnden Zusammensetzungen von Individuen besteht. Als Jagdge-
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biete der Zwergfledermaus werden haufig Waldrander, Hecken und andere Grenzstrukturen beschrie-
ben, aber auch an und liber Gewassern ist die Art regelmaRig anzutreffen. Die Jagdgebiete liegen meist
in einem Radius von etwa 2 km um das Quartier. Die Zwergfledermaus erndhrt sich vorwiegend von
kleinen Insekten wie Miicken oder Kleinschmetterlingen.

Im Winter suchen Zwergfledermiuse unterirdische Héhlen, Keller oder Stollen zum Uberwintern auf.
Wie im Sommer hédngen sie dort nicht frei, sondern kriechen in enge Spalten. Anscheinend regelmaRig
gibt es in einer Region ein zentrales Massenwinterquartier, das im Spatsommer von Tausenden von In-
dividuen erkundet wird und von einem Teil als Winterquartier genutzt wird. Die schwarmenden bzw.
Uberwinternden Zwergfledermduse kommen aus den Sommerquartieren, die in einem Radius von bis zu
40 km um das Winterquartier liegen. Insgesamt gilt die Zwergfledermaus als ortstreu.

Aktivitatszeiten

Die Zwergfledermaus ist generell in der Zeit von Anfang Marz bis Mitte November aktiv. Die Wochenstu-
benzeit dauert von Anfang Juni bis Ende August. Die jungen werden meist zwischen Anfang Juni und

Anfang Juli geboren. Nach ca. 4 Wochen sind sie flugfahig.
4.2 Verbreitung

Verbreitung: Das Verbreitungsgebiet der Zwergfledermaus umfasst ganz Europa mit Ausnahme weiter
Teile Skandinaviens. Im Osten reicht es bis nach Japan, im Siiden ist der mittlere Osten uns Nordwestaf-
rika besiedelt.

Angaben zur Art in der kontinentalen Region Europas: EIONET schatzt die Zukunftsaussichten der Art
im aktuellen Assessment als glinstig (favourable) ein. (http://biodiversity.eionet.europa.eu/article17)
Angaben zur Art in der kontinentalen Region Deutschlands: Das BfN schatzt die Zukunftsaussichten der
Art im Nationalen Bericht 2007 als glinstig ein. (http://www.bfn.de/0316_bericht2007.html)

Angaben zur Art im Gebiet (Hessen):

Informationen des Artensteckbriefs ,Zwergfledermaus — Pipistrellus pipistrellus“ der FENA (Hessen Forst,
DIETZ & SIMON 2006a):

Die Zwergfledermaus ist die offenkundig die haufigste Fledermausart Hessens. lhr Bestand wird fiir den
Landkreis Marburg-Biedenkopf auf knapp 120.000 adulte Tiere geschatzt, was einer Dichte von etwa 30
Individuen pro km? entspricht. Hessenweit sind mit dem Marburger Schlosskeller und Korbach nur zwei
Massenwinterquartiere bekannt. Vermutlich existieren aber noch weitere. Bei praktisch allen fleder-
mauskundlichen Untersuchungen in Hessen stellt die Zwergfledermaus die am haufigsten nachgewie-
sene Art dar (insbesondere bei Detektorkartierungen). Aufgrund der flachigen Verbreitung und des hau-
figen Vorkommens ist die Zwergfledermaus momentan die einzige Fledermausart, bei der momentan

keine flachige Gefdhrdung anzunehmen ist (Tab. 15).
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Tab. 15: Verteilung der aktuellen Fundpunkte der Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus) seit 1995 auf die
naturrdumlichen Haupteinheiten in Hessen (n = 3494) (aus FENA DIETZ & SIMON 2006a)

Anzahl bekannter

D 55 Odenwald, Spessart u. Stidrhon

Naturraumliche Haupteinheit Vorkommen
D 18 Thiringer Becken und Randplatten 37
D 36 Weser- u. Weser-Leine-Bergland (Niedersachsisches Bergland) 40
D 38 Bergisches Land, Sauerland 138
D 39 Westerwald 260
D 40 Lahntal und Limburger Becken 52
D 41 Taunus 252
D 44 Mittelrheingebiet 48
D 46 Westhessisches Bergland 1180
D 47 Osthessisches Bergland, Vogelsberg u. Rhén 674
D 53 Oberrheinisches Tiefland 410
403
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0 qbe bezoge n N gabe

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

& nachgewiesen |:| potenziell

Im unmittelbaren Untersuchungsgebiet konnte liber die akustische Erfassung die Zwergfledermaus nach-
gewiesen werden (Abb. 14). Die Aktivitdt der Art wahrend der Detektorbegehungen und der Aufzeich-
nungen mi Hilfe eines Bat-Recorders zeigte eine regelmaRige Nutzung des untersuchten Areals als Jagd-
gebiet. Die Begehungen lieferten zudem keine Hinweise auf Sommerquartiere der Zwergfledermaus (Pi-
pistrellus pipistrellus) im untersuchten Planungsraum. (vgl. Kap. 2.1.4.2 Ergebnisse).

Aus der Lage der Kontakte und der dort beobachteten Flugrichtung der Fledermé&use ergibt sich das in

Abbildung 14 dargestellte Nutzungsschema des Plangebiets.

Art
Pp  Zwergfledermaus (Pipistrellus pipi-
strellus)

Abb. 14: Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus) entsprechend der Beobachtungen 2013.
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6. Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs-
oder Ruhestitten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Kénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestdtten aus der
Natur entnommen, beschadigt oder zerstort werden? |E ja |:| nein

(VermeidungsmaBBnahmen zundchst unberiicksichtigt)

Es konnten direkt keine Ruhe- und Fortpflanzungsstatten der Art nachgewiesen werden. Einige
Baume im Bereich der Streuobstbestande weisen geeignete Baumhohlen auf. Rodungen in diesem
Bereich kdnnten dennoch Sommerquartiere Ruhestatten der Arten betreffen, da die Zwergfleder-
maus diese haufig wechselt.

Anmerkung: Generell stellen Altbdume sowie Spalten und Risse potentielle Sommerquartiere fir
die nachgewiesene Zwergfledermaus dar. Hierfiir genligen der Art auch schon kleine Baumhohlen
und Risse in der Borke.

b) Sind VermeidungsmaBBnahmen méglich? |E ja |:| nein

* Rodungen von Baumen sollten zur Vermeidung von Individuenverlusten im Zeitraum von Septem-
ber bis Februar erfolgen. Zudem wird eine zeitnah vor dem Rodungstermin durchzufiihrende Kon-
trolle der Baume auf Fledermausvorkommen empfohlen.

c) Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen
Zusammenhang ohne vorgezogene Ausgleichs-
MaRBnahmen (CEF) gewahrt? |E ja |:| nein
(§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)

Die 6kologische Funktion wird auch ohne vorgezogene AusgleichsmaRnahmen erhalten bleiben, da
der Planungsraum nur einen Teilaspekt des Lebensraums darstellt und keine nachhaltige Ver-
schlechterung der Habitatbedingungen zu erwarten ist.

Folgende MalRnahmen werden zur Kompensation wegfallender Habitatstrukturen empfohlen:

o Wegfallende Streuobstbestdande sind durch eine Neuanlage von Streuobstbestinden oder die
Optimierung bzw. Reaktivierung von aktuell ungenutzten oder verbrachten Streuobstbestanden
von mindestens 0,5 ha zu ersetzen. (entspricht dem MaRnahmenvorschlag zur Avifauna).

e Zum Ausgleich der wegfallenden Baumhdohlen als potentielle Sommerquartiere sind drei Nist-
kdsten an Geholzen (mdglichst Obstbaumen) bzw. im Gebdudebestand anzubringen und regel-
maRig zu pflegen. Als Nistkasten wird folgender Typ empfohlen:

e An Biumen: Universal-Fledermaushdhle (z.B. Schwegler 2FN oder 2FD)

e An Gebauden: Fledermaus-Universal-Sommerquartier (z.B. Schwegler 1FTH)

e Erhalt der Durchlassigkeit des Planungsraums in Nord-Stid-Richtung durch die Verlagerung
der Baugrenzen zur Schaffung eines Korridors in Fluchtrichtung der 6stlichen nach Norden
geplanten Stralle zur Bahntrasse. Dies sollte zudem durch die Pflanzung von alleeartig ver-
laufenden StraRenbdaumen unterstiitzt werden.

e Der Erhalt sowie die Pflanzung von Baumen und Gehdlzen am Sidrand des Geltungsbe-
reichs sind entsprechend der Vorgaben im Bebauungsplan umzusetzen (Leitstruktur).
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d) Wenn Nein - kann die 6kologische Funktion durch
vorgezogene Ausgleichs-MaRBnahmen (CEF)
gewdhrleistet werden? I:l ja D nein

Der Verbotstatbestand , Entnahme, Beschadigung,
Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten" tritt ein. I:l ja |E nein
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6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere
(§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Kénnen Tiere gefangen, verletzt oder getotet werden? |X| ja D nein
(VermeidungsmaBnahmen zunéchst unberiicksichtigt)

Es konnten direkt keine Ruhe- und Fortpflanzungsstatten der Art nachgewiesen werden. Einige
Bdaume im Bereich der Streuobstbestdnde weisen geeignete Baumhdhlen auf. Rodungen in diesem
Bereich kdnnten dennoch Sommerquartiere Ruhestatten der Arten betreffen, da die Zwergfleder-
maus diese haufig wechselt.

Somit konnte eine geringe Gefahr bestehen, Tiere durch BaumalRnahmen zu téten oder zu verlet-
zen.

Anlagenbedingte und betriebsbedingte Auswirkungen kdonnen dagegen nur Uberfliegende Indivi-
duen bzw. rdumliche Verdanderungen im Jagdhabitat betreffen.

Fledermduse reagieren im Flug sehr schnell auf Hindernisse. Das Risiko von baubedingten Kollisio-
nen kann ausgeschlossen werden, da sich Bagger und andere Baumaschinen erstens nur langsam
bewegen und BaumalRnahmen in der Regel nicht zu den normalen Flugzeiten der Fledermause in
den spaten Abendstunden und in der Nacht durchgefiihrt werden.

b) Sind Vermeidungs-MaBnahmen maglich? |E ja |:| nein

¢ Rodungen von Baumen sollten zur Vermeidung von Individuenverlusten im Zeitraum von Septem-
ber bis Februar erfolgen. Zudem wird eine zeitnah vor dem Rodungstermin durchzufiihrende Kon-
trolle der Bdume auf Fledermausvorkommen empfohlen.

c) Werden unter Beriicksichtigung der Vermeidungsmafg-
nahmen in Verbindung mit der ,,Entnahme, Beschadi-
gung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder |:| ja |E nein
Ruhestitten" Tiere gefangen, verletzt oder getotet?

Bei Einhaltung der MaBnahmen besteht keine Gefahr, dass Tiere gefangen oder verletzt werden.

d) Wenn JA — kann die 6kologische Funktion der
Fortpflanzungs- oder Ruhestitten im rdumlichen
Zusammenhang erfiillt werden?
(§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG) [ lja [] nein

Wenn JA - kein Verbotstatbestand!

e) Werden unter Beriicksichtigung der Vermeidungs-
mafRnahmen wildlebende Tiere gefangen, verletzt
oder getotet — ohne Zusammenhang mit der
zEntnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflan-

zungs- oder Ruhestatten"? |:| ja |:| nein
Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Téten, Verletzen" tritt ein. |:| ja |E nein ‘
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6.3  Storungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Kénnen wild lebende Tiere wahrend der Fortpflanzungs-,
Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs
zeiten erheblich gestért werden? I:l ja |E nein

Die Zwergfledermaus nutzt Teile des Planungsgebiets als Jagdgebiet in den spaten Abendstunden und
in der Nacht. Da die geplanten BaumalRnahmen in der Regel nicht zu den normalen Flugzeiten der
Fledermause in den spaten Abendstunden und in der Nacht durchgefiihrt werden, kann ein Storungs-
risiko ausgeschlossen werden.

Die fiir den Ausbau beanspruchten Bereiche werden von der Zwergfledermaus regelmaRig als Jagdre-
vier genutzt. Verdnderungen am Baumbestand (Verlust von Gehdlzen usw.) werden somit Stérungen
der Tiere im Jagdverhalten bedingen. Diese werden jedoch nur vernachlassigbare und voriiberge-
hende Wirkungen haben. Nachhaltige Storungen sind bei dieser typischerweise auch im Siedlungsbe-
reich vorkommenden Fledermaus nicht zu erwarten.

b) Sind Vermeidungs-MalRnahmen moéglich? |E ja |:| nein

BaumaRnahmen auRerhalb der Aktivitdtszeitraume (spdten Abendstunden und in der Nacht) ver-
hindern die ohnehin unwahrscheinliche Stérung der Tiere. Anlagen- oder betriebsbedingte Auswir-
kungen Uber das bereits bestehende Niveau sind nicht zu erwarten.

c) Wird eine erhebliche Stérung durch MaBnahmen
vollsténdig vermieden? |X| ja D nein

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Stérung" tritt ein. I:l ja & nein ‘

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1

Nr. 1- 4 BNatSchG ein? |:| ja |E nein
(Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose

und der vorgesehenen MaBnahmen)

Wenn NEIN - Priifung abgeschlossen

Wenn JA — Ausnahme gem. § 45 Abs.7 BNatSchG,
ggf. i. V. mit Art. 16 FFH- RL erforderlich!
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7. Zusammenfassung

Folgende fachlich geeignete und zumutbare MaBnahmen sind in den Planunterlagen dargestellt

und beriicksichtigt worden:

X

]
]
]

VermeidungsmaRnahmen
CEF-MaBnahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang

FCS-MaRnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der
Population iiber den ortlichen Funktionsraum hinaus

Gegebenenfalls erforderliche/s Funktionskontrolle/Monitoring und/oder
Risikomanagement fiir die oben dargestellten MaBnahmen werden in den
Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MaBnahmen

X

[]

tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 ein, so dass
keine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung mit
Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG
ggf. in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung
mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL nicht erfillt!
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Allgemeine Angaben zur Art

1. Durch das Vorhaben betroffene Art

Breitfliigelfledermaus (Eptesicus serotinus)

2. Schutzstatus und Gefahrdungsstufe Rote Listen

X]  FFH-RL-Anh.IV-Art ... RLDeutschland
D Europaische Vogelart 3. RL Hessen
...... ggf. RLregional

3. Erhaltungszustand

Bewertung nach Ampel-Schema:

unbekannt glinstig ungiinstig- ungiinstig-
unzureichend schlecht
GRUN ROT

EU [] 2 [] []

(http://biodiversity.eionet.europa.eu/article17)
Deutschland: kontinentale Region |:| |E |:| |:|

(http://www.bfn.de/0316_bewertung_arten.html)

Hessen D & D l:’

(VSW (2009, korrigiert 2011): Zum Erhaltungszustand der Brutvogelarten in Hessen; s. Anlage 3)
(FENA (2011): Erhaltungszustand der Tier- und Pflanzenarten des Anhangs IV der FFH-RLin Hessen; s. Anlage 4)

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Informationen des Artensteckbriefs ,Breitflliigelfledermaus — Eptesicus serotinus” der FENA (Hessen
Forst, DIETZ & SIMON 2003B):

Allgemeines

Bei der Breitfliigelfledermaus handelt es sich um eine der grof3en einheimischen Arten. In der Lange ihres
Unterarms von 48-56 mm wird sie nur von Groflem Mausohr und GroBem Abendsegler an GrolR3e lber-
troffen, im Gewicht reicht sie sogar an diese heran. Die Breitfligelfledermaus unterscheidet sich von den
vorgenannten Arten auRerdem durch den stumpf zugespitzten Tragus, der etwa ein Drittel der Ohrlange
erreicht. Fligel, Ohren und Schnauze sind dunkelbraun gefarbt, die Fellfarbung ist ebenfalls dunkel.
Biologie und Okologie

Die Breitfliigelfledermaus ist eine typische gebdaudebewohnende Fledermausart. Sowohl die Wochen-
stuben, als auch die einzeln lebenden Mannchen suchen sich Spalten an und in Geb&duden als Quartier.
Es werden versteckte und unzugangliche Mauerspalten, Holzverkleidungen, Dachiiberstande und Zwi-

schendacher genutzt. Bevorzugt werden strukturierte Quartiere, in denen die Tiere je nach Witterung in

84


http://www.bfn.de/0316_bewertung_arten.html

AF zum B-Plan Nr. 1.6,,Lumdaniederung”, 1. Anderung, Lollar 4 Anhang (Prifbogen)

unterschiedliche Spalten mit dem passenden Mikroklima wechseln kénnen. Natirliche Quartiere in
Baumhohlen oder Felsspalten sind fiir die Breitflligelfledermaus nur aus Siideuropa bekannt. Die Art gilt
als ortstreu. Weibchen suchen haufig jedes Jahr dieselbe Wochenstube auf, zu denen auch die jungen
Weibchen oftmals zurlickkehren. Bezliglich Quartierwechsel in der Fortpflanzungsphase gibt es regional
unterschiedliche Befunde. Wahrend Baagge dies als selten beschreibt, konnten andere Autoren haufige
Wechsel innerhalb eines Quartierverbunds nachweisen.

Die Jagdgebiete der Breitfliigelfledermaus liegen meist im Offenland. Baumbestandene Weiden, Garten,
Parks, Hecken und Waldrander werden hier haufig genutzt. Im Siedlungsbereich jagt sie haufig um Stra-
Renlaternen, an denen sich Insekten sammeln. Insgesamt setzt sich die Nahrung hauptsachlich aus Gro-
RBen Schmetterlingen und Kafern, sowie Dipteren zusammen, andere Insektengruppen werden nur in
geringem Mal3e erbeutet. Die Winterquartiere liegen haufig in der Nahe der Sommerlebensrdaume. Auch
die Nutzung eines Jahresquartiers ist nicht selten. Wie im Sommer werden auch im Winter meist Spal-
tenquartiere bezogen, was dazu flihrt, dass bislang erst wenige winterschlafende Breitfligelfledermause

gefunden wurden und der Wissensstand noch unzureichend ist.
4.2 Verbreitung

Verbreitung: Die Breitfligelfledermaus ist in Stid-, Mittel- und Osteuropa weit verbreitet und zum Teil
recht haufig. Im Norden hat sie Stidengland, weite Teile Danemarks und den dulRersten Stiden Schwe-
dens besiedelt. Es gibt Hinweise, dass sich die Art momentan nach Norden ausbreitet. In Deutschland ist
die Art flachendeckend verbreitet, mit einem Verbreitungsschwerpunkt in der norddeutschen Tiefebene.
Angaben zur Art in der kontinentalen Region Europas: EIONET schatzt die Zukunftsaussichten der Art

im aktuellen Assessment als glinstig (favourable) ein. (http://biodiversity.eionet.europa.eu/article17)

Angaben zur Art in der kontinentalen Region Deutschlands: Das BfN schatzt die Zukunftsaussichten der

Art im Nationalen Bericht 2007 als glinstig ein. (http://www.bfn.de/0316_bericht2007.html)

Angaben zur Art im Gebiet (Hessen):

Informationen des Artensteckbriefs ,Breitflligelfledermaus — Eptesicus serotinus”“ der FENA (Hessen
Forst, DIETZ & SIMON 20038):

Der Bestand der Breitfliigelfledermaus in Hessen ist nur liickenhaft bekannt. Die Zahl der bekannten
Wochenstuben seit 1994 konnte in 6 Jahren mehr als verdoppelt werden. Mittlerweile wuchsen die An-
zahlen der Fundpunkte um weitere ca. 30 % auf immerhin 27 Wochenstuben- oder Reproduktionsnach-
weise. Schwerpunkte der insgesamt 164 Fundpunkte liegen hautsachlich - entsprechend der Bearbeiter-
dichte - in Slidhessen, sowie im Landkreis Marburg-Biedenkopf. Dort konnte im Rahmen eines mehrjah-
rigen Projektes eine Bestandsdichte ermittelt werden, die zu den héchsten bekannten im Bundesgebiet

gehort. Aufgrund der hohen Kartierungsintensitat missen diese Dichten vorsichtig interpretiert werden
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(Hessen wiirde sonst theoretisch zum Verbreitungsschwerpunkt der Art zdhlen). Aufgrund der besseren
und teilweise konsequenten Erfassung von Fledermausen, besonders auch im Rahmen von fledermaus-
kundlichen Gutachten, sind zahlreiche neue Hinweise auch aus Nord- und Osthessen zu dieser Art hin-
zugekommen. Uber die Aufenthaltsorte der hessischen Breitfliigelfledermause im Winter ist wenig be-
kannt. Bislang konnten nur wenige Quartiere gefunden werden, meist dann auch nur Einzeltiere. Es wird
vermutet, dass ein GroRteil der Tiere in Spalten in und an Geb&duden lUberwintert und so nur schwer

nachgewiesen werden kann. (Tab. 16).

Tab. 16: Verteilung der aktuellen Fundpunkte der Breitfliigelfledermaus (Eptesicus serotinus) seit 1995 auf die
naturrdumlichen Haupteinheiten in Hessen (n = 3494) (aus FENA DieTz & Simon 2003B)

Anzahl bekannter
Naturraumliche Haupteinheit Vorkommen

D 18 Thiiringer Becken und Randplatten

D 36 Weser- u. Weser-Leine-Bergland (Niedersachsisches Bergland) 1
D 38 Bergisches Land, Sauerland 0
D 39 Westerwald 3
D 40 Lahntal und Limburger Becken 0
D 41 Taunus 0
D 44 Mittelrheingebiet 0
D 46 Westhessisches Bergland 29
D 47 Osthessisches Bergland, Vogelsberg u. Rhon 23
D 53 Oberrheinisches Tiefland 78
D 55 Odenwald, Spessart u. Stidrhon 14
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0 abe hezogene A ocabe

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

& nachgewiesen |:| potenziell

Im unmittelbaren Untersuchungsgebiet konnte lber die akustische Erfassung die Breitflliigelfledermaus
nachgewiesen werden (Abb. 15). Allerdings war die Aktivitdt wahrend aller Detektorbegehungen nur
sehr gering. Daher konnten lediglich wenige Kontakte registriert werden. Hierbei nutzte die Tiere das
untersuchte Areal sporadisch als Jagdgebiet. Die Begehungen lieferten zudem keine Hinweise auf Som-
mer- oder Winterquartier der Breitfligelfledermaus (Eptesicus serotinus) im untersuchten Planungs-
raum. (vgl. Kap. 2.1.4.2 Ergebnisse).

Aus der Lage der Kontakte und der dort beobachteten Flugrichtung der Fledermause ergibt sich das in

Abbildung 15 dargestellte Nutzungsschema des Plangebiets.

Es Breitfliigelfledermaus (Eptesicus
serotinus)

Abb. 15: Breitfligelfledermaus (Eptesicus serotinus) entsprechend der Beobachtungen 2013.
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6. Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs-
oder Ruhestitten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Kénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der
Natur entnommen, beschidigt oder zerstort werden? |:| ja |E nein

(VermeidungsmaBnahmen zunidchst unberiicksichtigt)

Es konnten keine Ruhe- und Fortpflanzungsstatten der Art nachgewiesen werden. Somit betreffen
die geplanten BaumalRRnahmen nicht direkt- und Reproduktionsstatten der Arten.

b) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? I:l ja & nein

unnotig

c) Wird die 6kologische Funktion im rdaumlichen
Zusammenhang ohne vorgezogene Ausgleichs-
MaRnahmen (CEF) gewahrt? |X| ja D nein
(§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)

Die 6kologische Funktion wird auch ohne vorgezogene AusgleichsmaRnahmen erhalten bleiben, da
der Planungsraum nur einen Teilaspekt des Lebensraums darstellt und keine nachhaltige Ver-
schlechterung der Habitatbedingungen zu erwarten ist.

Folgende MaBBRnahmen werden zur Kompensation wegfallender Habitatstrukturen empfohlen:

o Wegfallende Streuobstbestdnde sind durch eine Neuanlage von Streuobstbestidnden oder die
Optimierung bzw. Reaktivierung von aktuell ungenutzten oder verbrachten Streuobstbestanden
von mindestens 0,5 ha zu ersetzen. (entspricht dem MaBnahmenvorschlag zur Avifauna).

e Erhalt der Durchlassigkeit des Planungsraums in Nord-Stid-Richtung durch die Verlagerung der
Baugrenzen zur Schaffung eines Korridors in Fluchtrichtung der 6stlichen nach Norden geplan-
ten StraBe zur Bahntrasse. Dies sollte zudem durch die Pflanzung von alleeartig verlaufenden
Stralenbdumen unterstiitzt werden.

e Der Erhalt sowie die Pflanzung von Baumen und Gehd6lzen am Sidrand des Geltungsbereichs
sind entsprechend der Vorgaben im Bebauungsplan umzusetzen (Leitstruktur).

d) Wenn Nein - kann die 6kologische Funktion durch
vorgezogene Ausgleichs-MaBnahmen (CEF)
gewadhrleistet werden? |:| ja |:| nein

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung,
Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten" tritt ein. |:| ja |E nein
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6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere
(§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Kénnen Tiere gefangen, verletzt oder getétet werden? I:l ja |E nein
(VermeidungsmaBnahmen zunéchst unberiicksichtigt)

Es konnten direkt keine Ruhe- und Fortpflanzungsstatten der Art nachgewiesen werden. Somit kann
keine Gefahr bestehen, Tiere durch BaumaRnahmen zu téten oder zu verletzen.

Anlagenbedingte und betriebsbedingte Auswirkungen kénnen dagegen nur lberfliegende Indivi-
duen bzw. rdumliche Veranderungen im Jagdhabitat betreffen.

Fledermduse reagieren im Flug sehr schnell auf Hindernisse. Das Risiko von baubedingten Kollisio-
nen kann ausgeschlossen werden, da sich Bagger und andere Baumaschinen erstens nur langsam
bewegen und BaumalRnahmen in der Regel nicht zu den normalen Flugzeiten der Fledermause in
den spaten Abendstunden und in der Nacht durchgefiihrt werden.

b) Sind Vermeidungs-MaBnahmen méglich? I:l ja D nein

unnotig

c) Werden unter Beriicksichtigung der VermeidungsmaR-
nahmen in Verbindung mit der ,,Entnahme, Beschadi-
gung, Zerstorung von Fortpflanzungs- oder |:| ja |:| nein
Ruhestitten" Tiere gefangen, verletzt oder getotet?

d) Wenn JA — kann die 6kologische Funktion der
Fortpflanzungs- oder Ruhestédtten im rdumlichen
Zusammenhang erfiillt werden?
(§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG) [ ]ja [ ] nein

Wenn JA — kein Verbotstatbestand!

e) Werden unter Beriicksichtigung der Vermeidungs-
maBnahmen wildlebende Tiere gefangen, verletzt
oder getétet — ohne Zusammenhang mit der
zEntnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflan-
zungs- oder Ruhestatten"? |:| ja |:| nein

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Toten, Verletzen" tritt ein. |:| ja |E nein ‘
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6.3  Storungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Kénnen wild lebende Tiere wahrend der Fortpflanzungs-,
Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs
zeiten erheblich gestért werden? I:l ja D nein

Die Breitfliigelfledermaus nutzt Teile des Planungsgebiets als Jagdgebiet in den spaten Abendstunden
und in der Nacht. Da die geplanten BaumaRBnahmen in der Regel nicht zu den normalen Flugzeiten
der Flederméuse in den spaten Abendstunden und in der Nacht durchgefiihrt werden, kann ein Sto-
rungsrisiko ausgeschlossen werden.

Die fiir den Ausbau beanspruchten Bereiche werden von der Breitflligelfledermaus sporadisch als
Jagdrevier genutzt. Verdnderungen am Baumbestand (Verlust von Geholzen usw.) werden somit Sto-
rungen der Tiere im Jagdverhalten bedingen. Diese werden jedoch nur vernachlassigbare und vo-
ribergehende Wirkungen haben. Nachhaltige Stérungen sind bei dieser typischerweise auch im Sied-
lungsbereich vorkommenden Fledermaus nicht zu erwarten.

b) Sind Vermeidungs-MalRnahmen moglich? |E ja |:| nein

BaumaRknahmen auRerhalb der Aktivitatszeitraume (spaten Abendstunden und in der Nacht) ver-
hindern die ohnehin unwahrscheinliche Stérung der Tiere. Anlagen- oder betriebsbedingte Auswir-
kungen Uber das bereits bestehende Niveau sind nicht zu erwarten.

c) Wird eine erhebliche Stérung durch MaBnahmen
vollsténdig vermieden? |X| ja D nein

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Stérung" tritt ein. I:l ja & nein ‘

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1

Nr. 1- 4 BNatSchG ein? |:| ja |E nein
(Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose

und der vorgesehenen MaBnahmen)

Wenn NEIN - Priifung abgeschlossen

Wenn JA — Ausnahme gem. § 45 Abs.7 BNatSchG,
ggf. i. V. mit Art. 16 FFH- RL erforderlich!
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7. Zusammenfassung

Folgende fachlich geeighete und zumutbare MaBnahmen sind in den Planunterlagen dargestellt

und beriicksichtigt worden:

X

]
]
]

VermeidungsmaRnahmen
CEF-MaBnahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang

FCS-MaBnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der
Population iiber den ortlichen Funktionsraum hinaus

Gegebenenfalls erforderliche/s Funktionskontrolle/Monitoring und/oder
Risikomanagement fiir die oben dargestellten MaBnahmen werden in den
Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MaRBnahmen

X

[]

tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 ein, so dass
keine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung mit
Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG
ggf. in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung
mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL nicht erfillt!
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Allgemeine Angaben zur Art

1. Durch das Vorhaben betroffene Art

,Bartfledermaus” ; der Artenkomplex der Schwesterarten Kleine Bartfledermaus (Myotis mysticanus)
und GroRe Bartfledermaus (Myotis brandtii) sind akustisch nur schwer zu trennen. Daher werden hier
beide Arten beschrieben.

2. Schutzstatus und Gefahrdungsstufe Rote Listen

X]  FFH-RL-Anh.IV-Art .KI.Bf.3/Gr.Bf.2..  RLDeutschland

|:| Europaische Vogelart .KI.Bf.2/Gr.Bf.2.. RLHessen
...... ggf. RLregional

3. Erhaltungszustand

Kleine Bartfledermaus (Myotis mysticanus)
Bewertung nach Ampel-Schema:

unbekannt giinstig ungiinstig- ungiinstig-
unzureichend schlecht
GRUN ROT

EU [] [] 2 L]

(http://biodiversity.eionet.europa.eu/article17)
Deutschland: kontinentale Region |:| |:| |E |:|

(http://www.bfn.de/0316 bewertung arten.html)

Hessen D |E D D

GroRe Bartfledermaus (Myotis brandtii)
Bewertung nach Ampel-Schema:

unbekannt giinstig ungiinstig- ungiinstig-
unzureichend schlecht
GRUN ROT

EU [] [] 2 L]

(http://biodiversity.eionet.europa.eu/article17)
Deutschland: kontinentale Region |:| |:| |E |:|

(http://www.bfn.de/0316 bewertung arten.html)

Hessen D D |X| D

(FENA (2011): Erhaltungszustand der Tier- und Pflanzenarten des Anhangs IV der FFH-RLin Hessen; s. Anlage 4)

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Informationen der Artensteckbriefe , GroRRe Bartfledermaus - Myotis brandtii“ (DIETZ & SIMON 2006 c),

,Kleine Bartfledermaus - Myotis mysticanus® (DIETZ & SIMON 2006 d):
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Allgemeines

Die Bartfledermause zahlen zu den typischen spaltenbewohnenden ,Hausfledermausen”. Die Arten gel-
ten als anpassungsfahig und haben in verschiedenen Regionen Europas unterschiedliche spezifische An-
spriche an ihren Lebensraum. Typische Sommerquartiere sind Fensterladen, Hausverkleidungen und
Mauerhohlrdume. Auch der Jagdlebensraum ist sehr vielfaltig. Bevorzugte Jagdgebiete sind nach den
bisherigen Kenntnissen in Hessen vor allem Walder oder entlang von linearen Strukturen, wie Hecken,
Waldrander und Griben. In anderen Landern sind dies auch Parks und Gewésser. Ahnlich flexibel zeigen
sich Bartfledermause bei der Nahrungswahl. Hier wurden vorwiegend Dipteren, Lepidopteren und Spin-
nen nachgewiesen. Im Winter werden feuchte und frostfreie unterirdische Quartiere (Stollen, Hohlen)
und Keller aufgesucht. Hinsichtlich der Wanderungen unterscheiden sich Kleine und GroRe Bartfleder-
maus. Wahrend fir die Kleine Bartfledermaus Wanderungen zwischen Sommer- und Winterquartier
zwar bekannt, jedoch selten sind, liegen die Entfernungen zwischen Sommer- und Winterquartier der
GrofRen Bartfledermaus bei bis zu 250 km, im Extremfall auch bis 800 km.

Die Unterscheidung von Myotis-Arten erfordert einige Ubung. Von der sehr dhnlichen Kleinen Bartfle-
dermaus (Myotis mystacinus) konnen Weibchen der GroRen Bartfledermaus (Myotis brandtii) eindeutig
nur nach Zahnmerkmalen unterschieden werden. Aufgrund dieser Ahnlichkeit wurde Myotis brandtii
lange als Unterart bzw. Varietdt von M. mystacinus angesehen. Erst seit 1970 wird sie als eigenstandige

Art geflihrt. Die Mdnnchen beider Arten unterscheiden sich in der Penisform.

GrolRe Bartfledermaus (Myotis brandtii)

Die Art gehort zu den kleinen einheimischen Fledermausarten, mit einer Unterarmlange zwischen 33
und 38 mm und einem Gewicht von 4,6-9,5 g. Der Tragus ist lang und spitz, das Fell auf der Oberseite

hellbraun, an der Basis dunkler gefarbt, die Unterseite ist hellgrau.

Kleine Bartfledermaus (Myotis mysticanus)

Die Kleine Bartfledermaus ist die kleinste der in Europa vorkommenden Myotis-Arten. Mit einer Unter-
armlange von 31-37 mm und einem Gewicht von 3-8 g ist sie noch etwas kleiner als die ahnliche Grol3e
Bartfledermaus (Myotis brandtii). Der spitze Tragus erreicht mehr als die halbe Ohrléange und ist an der

Basis nicht aufgehellt (im Unterschied zur GrofRen Bartfledermaus).

Biologie und Okologie

GrolRe Bartfledermaus (Myotis brandtii)

Im Sommer bezieht die Art ihr Quartier in Spalten an Gebduden und Baumen, z.B. hinter abstehender
Rinde oder in Stammspalten. An Gebauden werden z.B. spaltenféormige Unterschliipfe hinter Schiefer-
fassaden und Klappldaden aufgesucht. Das Beutespektrum umfasst eine Reihe kleiner, weichhautiger In-
sekten, wie Kleinschmetterlinge, Tipuliden, Zuckmiicken und Spinnen. Bevorzugte Jagdhabitate der Gro-

Ren Bartfledermaus, sofern sie bislang untersucht wurden, liegen in Laubwaldern, an Gewassern oder
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entlang von linearen Strukturen, wie Hecken, Waldrander und Graben. Ein Tier kann mehrere Jagdge-
biete in einer Nacht aufsuchen, wobei zwischen Quartier und Jagdgebiet zum Teil Distanzen von (iber 10
km zurickgelegt werden. Als Winterquartiere sind Hohlen, Stollen und Keller beschrieben, wo sie teil-
weise frei hangen oder sich in Spalten verkriechen. Zwischen Sommer- und Winterquartier liegen bis zu

250 km, im Extremfall auch bis 800 km.

Kleine Bartfledermaus (Myotis mysticanus)

Die Art gilt als anpassungsfahig und hat in verschiedenen Regionen Europas unterschiedliche spezifische
Anspriche an ihren Lebensraum. lhre Sommerquartiere befinden sich in Spalten an und in Gebauden,
aber auch selten hinter abstehender Rinde. RICHARZ & LIMBRUNNER beschreiben einen Fund in einer Brut-
kolonie von Uferschwalben. Mannchen wurden von LIEGL & LIEGL auch im Sommer in Hohlen Gbertagend
festgestellt. Auch der Jagdlebensraum ist sehr vielfaltig. Laut TAAKE sind FlieBRgewasser bedeutende Jagd-
habitate, in Frankreich wurde sie auch an Seen nachgewiesen, in Norddeutschland (und in Hessen — ei-
gene Untersuchungen) scheint sie mehr an Walder gebunden. Insgesamt gilt sie jedoch als Art der struk-
turreichen Offenlandschaften.

Ahnlich flexibel zeigt sich die Kleine Bartfledermaus bei der Nahrungswahl. Vor allem Dipteren, Lepidop-
teren und Araneaen wurden nachgewiesen, aber auch Hymenopteren, Trichopteren, Coleopteren und
andere Insektenordnungen. Die Zusammensatzung des Nahrungsspektrums variiert nach Jahreszeit und

Biotop. Wanderungen zwischen Sommer- und Winterquartier sind zwar bekannt, jedoch selten.

4.2 Verbreitung

GrolRe Bartfledermaus (Myotis brandtii)

Aufgrund der bis 1970 nicht Erfolgten Unterscheidung zwischen GroRer und Kleiner Bartfledermaus sind
die Daten zur Verbreitung der beiden Arten auch weiterhin lliickenhaft. Myotis brandtii ist paldarktisch
verbreitet. Nachweise liegen aus den meisten Landern Mitteleuropas, sowie aus Schweden und Finnland
vor. Im Stiden liegt die Arealgrenze auf Hohe der Alpen und verlduft Gber den Balkan nach Studosten. In
Deutschland sind Wochenstuben aus verschiedenen Landesteilen mit einer leichten Haufung im Norden

bekannt. In Hessen ist die Art mit wenigen Fundpunkten Gber die Flache verteilt nachgewiesen

Kleine Bartfledermaus (Myotis mysticanus)

Myotis mystacinus ist in Europa weit verbreitet. Nachweise liegen von Nordspanien, aus ganz Mitteleu-
ropa und weiten Teilen Skandinaviens bis nach Osteuropa vor. In Asien ist die Art hauptsachlich zwischen
dem 30. und 50. Breitengrad anzutreffen und kommt auch in Ostchina und Japan vor. Die genauen Gren-

zen sind aufgrund der lange nicht erfolgten Unterscheidung zur GroRen Bartfledermaus noch unklar. Das
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Verbreitungsgebiet umfasst ganz Deutschland. Allerdings fehlen in den nérdlichen Bundeslandern bis-
lang Wochenstubennachweise. Auch in Hessen kommt die Art flachendeckend vor, es bestehen jedoch

noch erhebliche Kartierungsliicken.

Angaben zur Art in der kontinentalen Region Europas:

GrolRe Bartfledermaus (Myotis brandtii)

EIONET schatzt die Zukunftsaussichten der Artim aktuellen Assessment als ungiinstig (unfavourable) ein.

(http://biodiversity.eionet.europa.eu/article17)

Kleine Bartfledermaus (Myotis mysticanus)

EIONET schatzt die Zukunftsaussichten der Art im aktuellen Assessment als unglinstig (unfavourable) ein.

(http://biodiversity.eionet.europa.eu/articlel7)

Angaben zur Art in der kontinentalen Region Deutschlands:

GrolRe Bartfledermaus (Myotis brandtii)

Das BfN schatzt die Zukunftsaussichten der Art im Nationalen Bericht 2007 als unglinstig ein.

(http://www.bfn.de/0316_bericht2007.html)

Kleine Bartfledermaus (Myotis mysticanus)

Das BfN schatzt die Zukunftsaussichten der Art im Nationalen Bericht 2007 als unglinstig ein.

(http://www.bfn.de/0316_bericht2007.html)

Angaben zur Art im Gebiet (Hessen):

GrolRe Bartfledermaus (Myotis brandtii)

Derzeit sind 22 sichere Fundpunkte der GroRen Bartfledermaus liber Hessen verteilt bekannt. In den
beiden Publikationen der AGFH waren es bislang zwei bzw. 12 Fundpunkte. Die zunehmende Nachweis-
dichte ist allerdings nicht auf Bestandszunahmen, sondern auf eine intensivere Erfassungstatigkeit ins-
besondere im Rahmen von Gutachten und wissenschaftlichen Arbeiten zuriickzufiihren. Besonders deut-
lich wird dies an den nunmehr drei bekannten Wochenstuben und sechs weiteren Reproduktionshinwei-
sen. Insgesamt gehort die GrofRe Bartfledermaus zu den sehr seltenen Fledermausarten in Hessen mit

einer sehr geringen Fundpunktdichte und ohne erkennbare Schwerpunktvorkommen (Tab. 17).
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Tab. 17: Verteilung der aktuellen Fundpunkte des GroRen Bartfledermaus (Myotis brandtii) seit 1995
auf die naturraumlichen Haupteinheiten in Hessen (n = 22) (aus FENA DIETZ & SiMON 2003c)

Anzahl bekannter

Naturraumliche Haupteinheit Vorkommen
D 18 Thiiringer Becken und Randplatten 1
D 36 Weser- u. Weser-Leine-Bergland (Niedersachsisches Bergland) 1
D 38 Bergisches Land, Sauerland -
D 39 Westerwald 5
D 40 Lahntal und Limburger Becken -
D 41 Taunus 2

D 44 Mittelrheingebiet -
D 46 Westhessisches Bergland 3
D 47 Osthessisches Bergland, Vogelsberg u. Rhén 3
D 53 Oberrheinisches Tiefland 6
D 55 Odenwald, Spessart u. Stidrhon 1

Kleine Bartfledermaus (Myotis mysticanus)

Im Rahmen eines Erprobungs- und Entwicklungs- (E&E-) Vorhabens wurde lGber einen Zeitraum von meh-
reren Jahren im Landkreis Marburg-Biedenkopf intensiv nach Fledermausquartieren an Gebauden ge-
sucht. Die Dichte wurde fiir das Untersuchungsgebiet wurde dort mit 0,98 adulten Individuen/km? be-
rechnet, womit sie im Bereich von Breitflligelfledermaus (Eptesicus serotinus) und GroRem Mausohr
(Myotis myotis) liegt. Die Tatsache, dass mehr als die Halfte aller in Hessen bekannten Wochenstuben-
quartiere der Kleinen Bartfledermaus bei diesen Kartierungen gefunden wurde, lasst vermuten, dass

hessenweit bislang nur ein kleiner Teil der Kolonien entdeckt wurde (Tab. 18).

Tab. 18: Verteilung der aktuellen Fundpunkte der Kleinen Bartfledermaus (Myotis mystacinus) seit 1995
auf die naturraumlichen Haupteinheiten in Hessen ( = 144) (aus FENA DieTz & SimoN 2003d)

Anzahl bekannter

Naturrdumliche Haupteinheit Vorkommen
D 18 Thiiringer Becken und Randplatten 6
D 36 Weser- u. Weser-Leine-Bergland (Niedersachsisches Bergland) 4
D 38 Bergisches Land, Sauerland 9
D 39 Westerwald 29
D 40 Lahntal und Limburger Becken 2
D 41 Taunus 12
D 44 Mittelrheingebiet -
D 46 Westhessisches Bergland 37
D 47 Osthessisches Bergland, Vogelsberg u. Rhén 23
D 53 Oberrheinisches Tiefland 24
D 55 Odenwald, Spessart u. Stidrhoén 8
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Vorhabensbezogene Angaben

|E nachgewiesen |:| potenziell

Im unmittelbaren Untersuchungsgebiet konnte (iber die akustische Erfassung die Bartfledermaus nach-
gewiesen werden (Abb. 16). Hierbei handelte es sich um Einzelnachweise im Rahmen von Transferfliigen

Die Begehungen lieferten keine Hinweise auf Sommer- oder Winterquartier im untersuchten Planungs-

raum. (vgl. Kap. 2.1.4.2 Ergebnisse).

Fledermause
. ungefdhrdet

f besonders geschiitzt oder ,Rote-Liste-Art”

. streng geschiitzt oder ,FFH-Art

Mb  Kleine / GroRe Bartfledermaus (Myotis
brandtii / M. mystacinus)

—-———

[P

Abb. 16: Nachweise der Bartfledermaus (Myotis brandtii / mystacinus) 2013.
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6. Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs-
oder Ruhestitten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Kénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestdtten aus der
Natur entnommen, beschadigt oder zerstort werden? |:| ja |E nein

(VermeidungsmaBnahmen zunidchst unberiicksichtigt)

Es konnten keine Ruhe- und Fortpflanzungsstatten der Art nachgewiesen werden. Somit betreffen
die geplanten BaumaRnahmen nicht direkt- und Reproduktionsstatten der Arten.

b) Sind VermeidungsmaBBnahmen méglich? |:| ja |:| nein

Im Planungsgebiet wird die Bartfledermaus aufgrund fehlender Quartiere nicht unmittelbar betrof-
fen.

¢) Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen
Zusammenhang ohne vorgezogene Ausgleichs-
MaRBnahmen (CEF) gewahrt? |X| ja Dnein
(§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)

Unnotig, da keine Ruhe- und Fortpflanzungsstatten der Art direkt betroffen werden.
Allgemein gilt, dass durch eine geschickte Gestaltung und dem Anlegen von vertikalen Strukturen
(Baumreihen, Hecken) der potentiell nutzbare Lebensraum aufgewertet wird.

d) Wenn Nein - kann die 6kologische Funktion durch
vorgezogene Ausgleichs-MaRBnahmen (CEF)
gewadhrleistet werden? |:| ja |:| nein

Die Bartfledermaus wird nicht betroffen, da die moglichen MalRnahmen derzeit weder die Ruhe-
und Fortpflanzungsstatten nachhaltig tangieren. Die 6kologische Funktion wird daher nicht berihrt.

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung,
Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten” tritt ein. |:| ja |E nein
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6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere
(§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Kénnen Tiere gefangen, verletzt oder getétet werden? I:l ja |E nein
(VermeidungsmaBnahmen zunéchst unberiicksichtigt)

Es konnten direkt keine Ruhe- und Fortpflanzungsstatten der Art nachgewiesen werden. Da die flr
den Ausbau beanspruchten Bereiche jedoch keine geeigneten Baumhohlen aufweisen, kdnnen die
Baumalnahmen keine Ruhestdtten der Arten betreffen. Somit besteht keine Gefahr Tiere durch
Baumalinahmen zu téten oder zu verletzen.

Anlagenbedingte und betriebsbedingte Auswirkungen kdnnen dagegen nur Uberfliegende Indivi-
duen betreffen. Flederméause reagieren im Flug sehr schnell auf Hindernisse. Das Risiko von baube-
dingten Kollisionen kann ausgeschlossen werden, da sich Bagger und andere Baumaschinen erstens
nur langsam bewegen und Baumalnahmen in der Regel nicht zu den normalen Flugzeiten der Fle-
dermaduse in den spaten Abendstunden und in der Nacht durchgefiihrt werden.

b) Sind Vermeidungs-MaRnahmen moglich? I:l ja IE nein

c) Werden unter Beriicksichtigung der Vermeidungsmafg-
nahmen in Verbindung mit der ,,Entnahme, Beschadi-
gung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder I:l ja & nein
Ruhestitten" Tiere gefangen, verletzt oder getotet?

d) Wenn JA — kann die 6kologische Funktion der
Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im rdumlichen

Zusammenhang erfullt werden?
(8 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG) |:| ja |:| nein

Wenn JA — kein Verbotstatbestand!

e) Werden unter Beriicksichtigung der Vermeidungs-
mafBnahmen wildlebende Tiere gefangen, verletzt
oder getotet — ohne Zusammenhang mit der
zEntnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflan-
zungs- oder Ruhestatten"? |:| ja |:| nein

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Téten, Verletzen" tritt ein. I:l ja & nein ‘
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6.3  Storungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Kénnen wild lebende Tiere wahrend der Fortpflanzungs-,

Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs
zeiten erheblich gestért werden? I:l ja |E nein

Die Bartfledermaus konnte lediglich mit Einzelnachweisen festgestellt werden. Da die geplanten Bau-
maflnahmen in der Regel nicht zu den normalen Flugzeiten der Fledermause in den spaten Abend-
stunden und in der Nacht durchgefiihrt werden, kann ein Stérungsrisiko ausgeschlossen werden.

Die zum Ausbau vorgesehenen Bereiche werden von der Bartfledermaus nicht als Transferraum ge-
nutzt. Verdnderungen am Baumbestand (Verlust von Gehdlzen usw.) werden somit nur vernachlas-
sigbare Stérungen der Tiere bedingen. Nachhaltige Stérungen sind nicht zu erwarten.

b) Sind Vermeidungs-MaBnahmen maoglich? |E ja |:| nein

BaumalBnahmen aullerhalb der Aktivitdtszeitraume (spaten Abendstunden und in der Nacht) verhin-
dern die ohnehin unwahrscheinliche Stérung der Tiere. Anlagen- oder betriebsbedingte Auswirkun-
gen Uber das bereits bestehende Niveau sind nicht zu erwarten.

Folgende MalRnahmen sichern die festgestellten Transferraume:

e Erhalt der Durchlassigkeit des Planungsraums in Nord-Stid-Richtung durch die Verlagerung der
Baugrenzen zur Schaffung eines Korridors in Fluchtrichtung der 6stlichen nach Norden geplan-
ten StraRe zur Bahntrasse. Dies sollte zudem durch die Pflanzung von alleeartig verlaufenden
StraBenbdaumen unterstiitzt werden.

e Der Erhalt sowie die Pflanzung von Badumen und Geholzen am Stidrand des Geltungsbereichs
sind entsprechend der Vorgaben im Bebauungsplan umzusetzen (Leitstruktur).

c) Wird eine erhebliche Stérung durch MaBnahmen

vollstindig vermieden? |E ja |:| nein

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Stérung" tritt ein. |:| ja |E nein ‘

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestidnde des § 44 Abs. 1

Nr. 1- 4 BNatSchG ein? I:l ja |E nein
(Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose

und der vorgesehenen Malnahmen)

Wenn NEIN - Priifung abgeschlossen

Wenn JA — Ausnahme gem. § 45 Abs.7 BNatSchgG,

ggf. i. V. mit Art. 16 FFH- RL erforderlich!
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7. Zusammenfassung

Folgende fachlich geeighete und zumutbare MaBnahmen sind in den Planunterlagen dargestellt

und beriicksichtigt worden:

X

]
]
]

VermeidungsmaRnahmen
CEF-MaBnahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang

FCS-MaBnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der
Population iiber den ortlichen Funktionsraum hinaus

Gegebenenfalls erforderliche/s Funktionskontrolle/Monitoring und/oder
Risikomanagement fiir die oben dargestellten MaBnahmen werden in den
Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MaBnahmen

X

[]

tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 ein, so dass
keine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung mit
Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG
ggf. in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung
mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL nicht erfillt!
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Allgemeine Angaben zur Art

8. Durch das Vorhaben betroffene Art

Kleiner Abendsegler (Nyctalus Ieisleri)

9. Schutzstatus und Gefdahrdungsstufe Rote Listen

X]  FFH-RL-Anh.IV-Art ... RLDeutschland

D Europaische Vogelart 3. RL Hessen
...... ggf. RLregional

10. Erhaltungszustand

Bewertung nach Ampel-Schema:

unbekannt glinstig ungiinstig- ungiinstig-
unzureichend schlecht
GRUN ROT

EU [] 2 [] []

(http://biodiversity.eionet.europa.eu/article17)

Deutschland: kontinentale Region |:| |E |:| |:|
(http://www.bfn.de/0316_bewertung_arten.html)

Hessen D |E D D

(VSW (2009, korrigiert 2011): Zum Erhaltungszustand der Brutvogelarten in Hessen; s. Anlage 3)
(FENA (2011): Erhaltungszustand der Tier- und Pflanzenarten des Anhangs IV der FFH-RL in Hessen; s. Anlage 4)

11. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Informationen des Artensteckbriefs ,Kleiner Abendsegler — Nyctalus leisleri“ der FENA (Hessen Forst,
DIETZ & SIMON 2006E):

Allgemeines

Der Kleine Abendsegler gehort mit einer Unterarmlange von 39 — 46,4 mm zu den mittelgroRen einhei-
mischen Fledermausarten. Anhand des pilzférmigen Tragus ist er eindeutig als der Gattung Nyctalus zu-
gehorig zu erkennen. Vom GroRen Abendsegler (Nyctalus noctula) ist er neben der geringeren Grof3e
auch durch die zweifarbigen Haare (Basis schwarzbraun, Spitzen rot- bzw. gelbbraun) zu unterscheiden.
Biologie und Okologie

Sommerquartiere befinden sich iberwiegend in Baumhohlen oder -spalten, zum Teil in groRer Hohe,
seltener an Geb&duden. Dabei wechseln Wochenstuben wie Einzeltiere in unregelmalRigen Zeitabstanden
das Quartier. So entstehen Quartierkomplexe, die bis zu 50 Einzelquartiere umfassen kénnen. Die Jagd-

gebiete liegen sowohl in Waldern als auch im Offenland, an Gewassern und an beleuchteten Platzen und
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StraBen im Siedlungsbereich. Dabei entfernen sich die Tiere bis zu 17 km von ihrem Quartier und wech-
seln rasch von einem Jagdgebiet zum nachsten. Die Erndahrung ist opportunistisch und besteht nach SHIEL
ET AL. (1998) aus weichhautigen Insekten, wie Schmetterlingen, Hymenopteren und Dipteren.

Mannchen beziehen zur Paarungszeit Balzquartiere, die oft im Singflug umflogen werden. Kleinabend-
segler sind Fernwanderer. lhre Winterquartiere liegen oftmals 400 — 1100 km und mehr von den Som-
merlebensraumen entfernt. Dort (iberwintern sie in Baumhohlen, seltener auch in Fledermauskasten

oder an Gebauden.
4.2 \Verbreitung

Verbreitung: Das Verbreitungsgebiet des Kleinen Abendseglers umfasst weite Teile Mittel- und Sideu-
ropas, sowie die Nordkiste Afrikas. Im Westen sind England und Irland besiedelt, aus Skandinavien lie-
gen nur Einzelnachweise vor. Im Osten ist die Art bis nach Indien verbreitet. Fir Deutschland liegen aus
den meisten Bundeslandern Wochenstuben-Nachweise vor. Im Norden und Nordwesten sind die Funde
bislang jedoch noch sparlich. In Baden-Wirttemberg, Thiiringen und Niedersachsen konnten {iberwin-
ternde Tiere nachgewiesen werden.

Angaben zur Art in der kontinentalen Region Europas: Die Zukunftsaussichten der Art werden im aktu-

ellen Assessment nicht bewertet. (http://biodiversity.eionet.europa.eu/article17)

Angaben zur Art in der kontinentalen Region Deutschlands: Das BfN schatzt die Zukunftsaussichten der

Art im Nationalen Bericht 2007 als unzureichend ein. (http://www.bfn.de/0316_bericht2007.html)

Angaben zur Art im Gebiet (Hessen):

Informationen des Artensteckbriefs ,Kleiner Abendsegler — Nyctalus leisleri“ der FENA (Hessen Forst,
DIETZ & SIMON 2006E):

Die Zahl der Nachweise, auch der Wochenstuben, hat sich in Hessen in den letzten Jahren deutlich er-
hoht, dennoch ist das Wissen um den Bestand noch liickenhaft. Wahrend 1994 nur vier Wochenstuben
des Kleinabendseglers bekannt waren, wurden in dem AGFH-Kartenband fir den Zeitraum 1995-1999
14 Wochenstuben angegeben (Arbeitsgemeinschaft fir Fledermausschutz in Hessen 2002). Die aktuell
erstellte Verbreitungskarte umfasst 22 Wochenstuben- und acht Reproduktionsorte fiir Hessen mit ei-
nem deutlichen Schwerpunkt in Mittel- und Siidhessen (Taunus, Rhein-Main-Tiefland, Lahntal). Sommer-
nachweise mit Hilfe von Detektorbegehungen und unbestimmte Sommerquartiere verteilen sich auf die
gesamte Landesflache, allerdings von Norden nach Siiden in abnehmender Nachweishaufigkeit. Winter-

qguartiere dieser weit ziehenden Art konnten bisher in Hessen nicht nachgewiesen werden.
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Tab. 19: Verteilung der aktuellen Fundpunkte des Kleinen Abendseglers (Nyctalus leisleri) seit 1995 auf die na-
turrdumlichen Haupteinheiten in Hessen (n = 252) (aus FENA DIETz & SiMON 2006E)
Anzahl bekannter

Naturrdaumliche Haupteinheit Vorkommen

D 18 Thiringer Becken und Randplatten -

D 36 Weser- u. Weser-Leine-Bergland (Niedersadchsisches Bergland) 4

D 38 Bergisches Land, Sauerland 6

D 39 Westerwald 17

D 40 Lahntal und Limburger Becken 6

D 41 Taunus 16

D 44 Mittelrheingebiet 1

D 46 Westhessisches Bergland 72

D 47 Osthessisches Bergland, Vogelsberg u. Rhén 40

D 53 Oberrheinisches Tiefland 114

D 55 Odenwald, Spessart u. Stidrhén 16
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0 abe hezogene A ocabe

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

& nachgewiesen |:| potenziell

Im unmittelbaren Untersuchungsgebiet konnte Giber die akustische Erfassung der Kleine Abendsegler
nachgewiesen werden (Abb. 17). Eine Aktivitdt war im slidlichen Bereich im Rahmen von Transferfliigen
zu verzeichnen. Die Begehungen lieferten keine Hinweise auf Sommer- oder Winterquartier im unter-
suchten Planungsraum. (vgl. Kap. 2.1.4.2 Ergebnisse).

Aus der Lage der Kontakte und der dort beobachteten Flugrichtung der Fledermause ergibt sich das in

Abbildung 17 dargestellte Nutzungsschema des Plangebiets.

Art
NI Kleiner Abendsegler (Nyctalus leisleri)

Abb. 17: Kleiner Abendseglers (Nyctalus leisleri) entsprechend der Beobachtungen 2013.
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6. Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs-
oder Ruhestitten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Kénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der
Natur entnommen, beschadigt oder zerstort werden? |:| ja |E nein

(VermeidungsmaBnahmen zunichst unberiicksichtigt)

Es konnten keine Ruhe- und Fortpflanzungsstatten der Art nachgewiesen werden. Somit betreffen
die geplanten BaumaRnahmen nicht direkt- und Reproduktionsstatten der Arten.

b) Sind VermeidungsmaBBnahmen méglich? |:| ja |:| nein

Im Planungsgebiet wird der Kleine Abendsegler aufgrund fehlender Quartiere nicht unmittelbar be-
troffen.

¢) Wird die 6kologische Funktion im rdaumlichen
Zusammenhang ohne vorgezogene Ausgleichs-
MaRBnahmen (CEF) gewahrt? |X| ja Dnein
(§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)

Unnotig, da keine Ruhe- und Fortpflanzungsstatten der Art direkt betroffen werden.
Allgemein gilt, dass durch eine geschickte Gestaltung und dem Anlegen von vertikalen Strukturen
(Baumreihen, Hecken) der potentiell nutzbare Lebensraum aufgewertet wird.

d) Wenn Nein - kann die 6kologische Funktion durch
vorgezogene Ausgleichs-MaRBnahmen (CEF)
gewdhrleistet werden? |:| ja |:| nein

Der Kleine Abendsegler wird nicht betroffen, da die méglichen MaRnahmen derzeit weder die Ruhe-
und Fortpflanzungsstatten nachhaltig tangieren. Die 6kologische Funktion wird daher nicht berihrt.

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung,
Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten” tritt ein. |:| ja |E nein
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6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere
(§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Kénnen Tiere gefangen, verletzt oder getotet werden? I:l ja |E nein
(VermeidungsmaBnahmen zunéchst unberiicksichtigt)

Es konnten direkt keine Ruhe- und Fortpflanzungsstatten der Art nachgewiesen werden. Da die fir
den Ausbau beanspruchten Bereiche jedoch keine geeigneten Baumhohlen aufweisen, kdnnen die
Baumalnahmen keine Ruhestdtten der Arten betreffen. Somit besteht keine Gefahr Tiere durch
Baumalinahmen zu téten oder zu verletzen.

Anlagenbedingte und betriebsbedingte Auswirkungen konnen dagegen nur lberfliegende Indivi-
duen betreffen. Fledermd&use reagieren im Flug sehr schnell auf Hindernisse. Das Risiko von baube-
dingten Kollisionen kann ausgeschlossen werden, da sich Bagger und andere Baumaschinen erstens
nur langsam bewegen und BaumaRnahmen in der Regel nicht zu den normalen Flugzeiten der Fle-
dermaduse in den spaten Abendstunden und in der Nacht durchgefiihrt werden.

b) Sind Vermeidungs-MaRnahmen moglich? I:l ja IE nein

c) Werden unter Beriicksichtigung der VermeidungsmaR-
nahmen in Verbindung mit der ,,Entnahme, Beschadi-
gung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder I:l ja & nein
Ruhestitten" Tiere gefangen, verletzt oder getotet?

d) Wenn JA — kann die 6kologische Funktion der
Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im rdumlichen

Zusammenhang erfullt werden?
(8 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG) |:| ja |:| nein

Wenn JA — kein Verbotstatbestand!

e) Werden unter Beriicksichtigung der Vermeidungs-
mafBnahmen wildlebende Tiere gefangen, verletzt
oder getotet — ohne Zusammenhang mit der
zEntnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflan-
zungs- oder Ruhestatten"? |:| ja |:| nein

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Toten, Verletzen" tritt ein. I:l ja & nein ‘
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6.3  Storungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Kénnen wild lebende Tiere wahrend der Fortpflanzungs-,

Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs
zeiten erheblich gestért werden? I:l ja |E nein

Der Kleine Abendsegler konnte lediglich mit Einzelnachweisen festgestellt werden. Da die geplanten
BaumaRnahmen in der Regel nicht zu den normalen Flugzeiten der Fledermduse in den spaten Abend-
stunden und in der Nacht durchgefiihrt werden, kann ein Stérungsrisiko ausgeschlossen werden.

Die zum Ausbau vorgesehenen Bereiche werden vom Kleine Abendsegler nicht als Transferraum ge-
nutzt. Verdnderungen am Baumbestand (Verlust von Gehdlzen usw.) werden somit nur vernachlas-
sigbare Stérungen der Tiere bedingen. Nachhaltige Stérungen sind nicht zu erwarten.

b) Sind Vermeidungs-MaBnahmen maoglich? |E ja |:| nein

BaumalRnahmen aullerhalb der Aktivitatszeitrdume (spaten Abendstunden und in der Nacht) verhin-
dern die ohnehin unwahrscheinliche Storung der Tiere. Anlagen- oder betriebsbedingte Auswirkun-
gen Uber das bereits bestehende Niveau sind nicht zu erwarten.

Folgende MalRnahmen sichern die festgestellten Transferraume:

e Erhalt der Durchlassigkeit des Planungsraums in Nord-Siid-Richtung durch die Verlagerung der
Baugrenzen zur Schaffung eines Korridors in Fluchtrichtung der 6stlichen nach Norden geplan-
ten StralRe zur Bahntrasse. Dies sollte zudem durch die Pflanzung von alleeartig verlaufenden
StraBenbdaumen unterstiitzt werden.

e Der Erhalt sowie die Pflanzung von Baumen und Gehdlzen am Sidrand des Geltungsbereichs
sind entsprechend der Vorgaben im Bebauungsplan umzusetzen (Leitstruktur).

c) Wird eine erhebliche Stérung durch MaBnahmen

vollstindig vermieden? |E ja |:| nein

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Stérung" tritt ein. I:l ja |E nein ‘

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1

Nr. 1- 4 BNatSchG ein? I:l ja & nein
(Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose

und der vorgesehenen MaBnahmen)

Wenn NEIN - Priifung abgeschlossen

Wenn JA — Ausnahme gem. § 45 Abs.7 BNatSchG,

ggf. i. V. mit Art. 16 FFH- RL erforderlich!

7.

Zusammenfassung
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Folgende fachlich geeignete und zumutbare MaRnahmen sind in den Planunterlagen dargestellt
und beriicksichtigt worden:

|X| VermeidungsmaRnahmen
CEF-MaBnahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang

|:| FCS-MaRnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der
Population iiber den ortlichen Funktionsraum hinaus

Gegebenenfalls erforderliche/s Funktionskontrolle/Monitoring und/oder
Risikomanagement fiir die oben dargestellten MaRBnahmen werden in den
Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MaRnahmen

|X| tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 ein, so dass
keine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung mit
Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

|:| liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG
ggf. in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

|:| sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung
mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL nicht erfiillt!
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Allgemeine Angaben zur Art

1. Durch das Vorhaben betroffene Art

GroBer Abendsegler (Nyctalus noctula)

2. Schutzstatus und Gefahrdungsstufe Rote Listen

|E FFH-RL- Anh. IV - Art ...V.. RLDeutschland
D Europaische Vogelart ..3..  RLHessen
...... ggf. RLregional

3. Erhaltungszustand

Bewertung nach Ampel-Schema:

unbekannt glinstig ungiinstig- ungiinstig-
unzureichend schlecht
GRUN ROT

EU [] [] 2 []

(http://biodiversity.eionet.europa.eu/article17)

Deutschland: kontinentale Region |:| |:| |E |:|
(http://www.bfn.de/0316_bewertung_arten.html)

Hessen D |E D D

(FENA (2011): Erhaltungszustand der Tier- und Pflanzenarten des Anhangs IV der FFH-RLin Hessen; s. Anlage 4)

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Informationen des Artensteckbriefs ,,GroRer Abendsegler — Nyctalus noctula“ der FENA (Hessen Forst,
DIETZ & SIMON 2006F):

Allgemeines

Der GroRe Abendsegler ist nach dem Grolen Mausohr die zweitgréRte einheimische Fledermausart. Die
Unterarmlange erreicht 48 - 58 mm, das Gewicht 40 g. Durch den pilzférmigen Tragus ist er eindeutig als
Abendsegler (Nyctalus spec.) zu erkennen und durch die GréRe leicht von Nyctalus leisleri zu unterschei-
den. Im Flug zeichnen ihn die im Vergleich zu Grollem Mausohr und Breitflliigelfledermaus schmaleren
Fligel aus.

Biologie und Okologie

Der GrolRe Abendsegler ist eine typische Waldfledermaus, die sowohl im Sommer als auch im Winter
haufig Baumhohlen, bevorzugt alte Spechthéhlen, als Quartier nutzt. Vereinzelt werden auch Fleder-
mauskasten oder Gebaude, in Stideuropa auch Hohlen, als Wochenstuben aufgesucht. Die Tiere verlas-
sen ihr Quartier bereits in der frilhen Dammerung und nutzen Jagdgebiete regelmaRig auch in Entfer-
nungen von lUber 10 km, meist aber im Umkreis von 6 km. GrolRe Abendsegler fliegen schnell und hoch

im freien Luftraum und jagen lUber dem Kronendach von Waldern, auf abgemahten Flachen, in Parks
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oder Uber Gewassern. Die bevorzugte Beute sind weichhautige Insekten wie Eintags- und Kécherfliegen
oder Zuckmiicken, aber je nach Jahreszeit auch Mai- und Junikafer. Nach Auflésung der Wochenstuben
ziehen die Tiere vornehmlich in stidwestlicher Richtung ab. GroRe Abendsegler sind Fernwanderer. Die
weiteste dokumentierte Entfernung betragt ca. 1600 km, Wanderungen von 1000 km sind keine Selten-
heit. Neben dickwandigen Baumhdohlen, werden Felsspalten und in Siideuropa auch Hohlen als Winter-
quartier genutzt, in denen sich zum Teil sehr viele Individuen versammeln. In einer alten Eisenbahnbri-
cke wurden tber 5000 winterschlafende Tiere gezahlt und auch in geeigneten Baumhohlen kdnnen bis

700 GroRe Abendsegler Giberwintern.
4.2 Verbreitung

Verbreitung: Das Verbreitungsgebiet erstreckt sich iber den GroRteil Europas und Asiens. Im Norden
liegt die Arealgrenze in Stidschweden und auf Hohe der Baltischen Staaten, im Siiden sind einige Nach-
weise aus Nordafrika bekannt. Die Ostliche Grenze findet sich in Sidostsibirien, China und Taiwan. In
Deutschland kommt der GrolRe Abendsegler bundesweit vor, allerdings fiihren die Wanderungen zu jah-
reszeitlichen Unterschieden. Wahrend in Stiddeutschland vor allem Sommerquartiere von Mannchen
sowie Winterquartiere bekannt sind, befindet sich der Reproduktionsschwerpunkt der Art in Nordost-
deutschland. Von dort ziehen die Tiere nach Auflésung der Wochenstuben in stidostlicher Richtung und
werden in Stiddeutschland, der Schweiz oder Stidfrankreich im Winterquartier wieder gefunden. In einer
Eisenbahnbricke in Schleswig-Holstein befindet sich das grofite bekannte Winterquartier dieser Art.
Dort kommen regelméRig tiber 5000 Tiere zum Uberwintern zusammen. In Hessen sind sowohl Sommer-

als auch Wintervorkommen bekannt.

Angaben zur Art in der kontinentalen Region Europas: EIONET schatzt die Zukunftsaussichten der Art
im aktuellen Assessment als ungtlinstig (unfavourable) ein. (http://biodiversity.eionet.europa.eu /ar-

ticlel7)

Angaben zur Art in der kontinentalen Region Deutschlands: Das BfN schatzt die Zukunftsaussichten der

Art im Nationalen Bericht 2007 als unglinstig ein. (http://www.bfn.de/0316_bericht2007.html)

Angaben zur Art im Gebiet (Hessen):

Informationen des Artensteckbriefs ,,GroBer Abendsegler — Nyctalus noctula” der FENA (Hessen Forst,
DIETZ & SIMON 2006F):

Mittlerweile liegen aus vielen Landesteilen Nachweise des GroRen Abendseglers vor (641 Fundpunkte).
Besonders in Stidhessen werden in vielen Einzelbeobachtungen auch regelmaRig grofRe Gruppen mit

Uber 50 Individuen beobachtet (Oberrheinisches Tiefland). Auch diverse Sommer- und Winterquartiere
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wurden gemeldet. Nur eine kleine Wochenstube ist seit Gber 10 Jahren aus dem GieRener Philosophen-
wald bekannt. Die Bestandssituation ist aufgrund der Wanderungen und der Auffalligkeit der Art (regel-
maRige Tagfliige im freien Luftraum) recht schwierig einzuschitzen. Uberwinterungsvorkommen wie im
GieRener Philosophenwald mit Giber 2000 Individuen zeigen jedoch sehr deutlich, dass hessische Walder
nicht nur zur Uberwinterung geeignet sind, sondern auch genutzt werden. Aufgrund von Beringungser-
gebnissen wurde belegt, dass Tiere aus dem Philosophenwald zu den Populationen in Nordostdeutsch-
land in Beziehung stehen. Trotz der zahlreichen Fundpunkte darf die Population des GrofRen Abendseg-
lers in Hessen nicht iberschatzt werden, da wie bereits beschrieben, die Erfassbarkeit sehr gut ist. Da
Hessen auRerhalb des eigentlichen Reproduktionsgebietes dieser Fledermausart liegt, ist auch weiterhin

nur ausnahmsweise mit weiteren Wochenstubenquartieren zu rechnen. (Tab. 20).

Tab. 20: Verteilung der aktuellen Fundpunkte des GroBen Abendseglers (Nyctalus noctula) seit 1995 auf die na-
turrdumlichen Haupteinheiten in Hessen (n = 641) (aus FENA DIeTz & SiIMON 2006F)

Anzahl bekannter

Naturrdumliche Haupteinheit Vorkommen
D 18 Thiiringer Becken und Randplatten 7
D 36 Weser- u. Weser-Leine-Bergland (Niedersachsisches Bergland) 11
D 38 Bergisches Land, Sauerland 12
D 39 Westerwald 48
D 40 Lahntal und Limburger Becken 15
D 41 Taunus 35
D 44 Mittelrheingebiet 4
D 46 Westhessisches Bergland 141
D 47 Osthessisches Bergland, Vogelsberg u. Rhén 87
D 53 Oberrheinisches Tiefland 220
D 55 Odenwald, Spessart u. Stidrhén 62
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0 abe pezogene Angabe

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

& nachgewiesen |:| potenziell

Im unmittelbaren Untersuchungsgebiet konnte Uber die akustische Erfassung der GroRe Abendsegler
nachgewiesen werden (Abb. 18). Allerdings war die Aktivitdt wahrend aller Detektorbegehungen nur
sehr gering. Daher konnten lediglich wenige Kontakte registriert werden. Hierbei nutzten die Tiere das
untersuchte Areal als Transferraum. Die Begehungen lieferten zudem keine Hinweise auf Sommer- oder
Winterquartier des GroRen Abendseglers im untersuchten Planungsraum. (vgl. Kap. 2.1.4.2 Ergebnisse).
Aus der Lage der Kontakte und der dort beobachteten Flugrichtung der Fledermause ergibt sich das in

Abbildung 18 dargestellte Nutzungsschema des Plangebiets.

Abb. 18: GroRer Abendseglers (Nyctalus noctula) entsprechend der Beobachtungen 2013.

6. Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG
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6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs-
oder Ruhestdtten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Kénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der
Natur entnommen, beschadigt oder zerstort werden? |:| ja |E nein

(VermeidungsmaBnahmen zunéchst unberiicksichtigt)

Es konnten keine Ruhe- und Fortpflanzungsstatten der Art nachgewiesen werden. Somit betreffen
die geplanten BaumaRnahmen nicht direkt- und Reproduktionsstatten der Arten.

b) Sind VermeidungsmaBnahmen moglich? |:| ja |:| nein

Im Planungsgebiet wird der GroRe Abendsegler aufgrund fehlender Quartiere nicht unmittelbar be-
troffen.

c) Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen
Zusammenhang ohne vorgezogene Ausgleichs-
MaRBnahmen (CEF) gewahrt? |E ja Dnein
(§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)

Unnotig, da keine Ruhe- und Fortpflanzungsstatten der Art direkt betroffen werden.
Allgemein gilt, dass durch eine geschickte Gestaltung und dem Anlegen von vertikalen Strukturen
(Baumreihen, Hecken) der potentiell nutzbare Lebensraum aufgewertet wird.

d) Wenn Nein - kann die 6kologische Funktion durch
vorgezogene Ausgleichs-MaRBnahmen (CEF)
gewdbhrleistet werden? |:| ja |:| nein

Der GroRBe Abendsegler wird nicht betroffen, da die moglichen Mallnahmen derzeit weder die
Ruhe- und Fortpflanzungsstatten nachhaltig tangieren. Die 6kologische Funktion wird daher nicht
berihrt.

Der Verbotstatbestand ,, Entnahme, Beschadigung,
Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten" tritt ein. |:| ja |E nein
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6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere
(§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Kénnen Tiere gefangen, verletzt oder getotet werden? I:l ja |E nein
(VermeidungsmaBnahmen zunéchst unberiicksichtigt)

Es konnten direkt keine Ruhe- und Fortpflanzungsstatten der Art nachgewiesen werden. Da die fir
den Ausbau beanspruchten Bereiche jedoch keine geeigneten Baumhdohlen aufweisen, konnen die
Baumalnahmen keine Ruhestdtten der Arten betreffen. Somit besteht keine Gefahr Tiere durch
Baumalnahmen zu téten oder zu verletzen.

Anlagenbedingte und betriebsbedingte Auswirkungen kénnen dagegen nur lGberfliegende Indivi-
duen betreffen. Fledermause reagieren im Flug sehr schnell auf Hindernisse. Das Risiko von baube-
dingten Kollisionen kann ausgeschlossen werden, da sich Bagger und andere Baumaschinen erstens
nur langsam bewegen und BaumalRnahmen in der Regel nicht zu den normalen Flugzeiten der Fle-
dermduse in den spaten Abendstunden und in der Nacht durchgefiihrt werden.

b) Sind Vermeidungs-MaBnahmen méglich? I:l ja |E nein

c) Werden unter Beriicksichtigung der VermeidungsmaR-
nahmen in Verbindung mit der ,,Entnahme, Beschadi-
gung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder I:l ja |E nein
Ruhestitten" Tiere gefangen, verletzt oder getotet?

d) Wenn JA — kann die 6kologische Funktion der
Fortpflanzungs- oder Ruhestitten im raumlichen
Zusammenhang erfiillt werden?
(8 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG) I:l ja D nein

Wenn JA — kein Verbotstatbestand!

e) Werden unter Beriicksichtigung der Vermeidungs-
maBnahmen wildlebende Tiere gefangen, verletzt
oder getotet — ohne Zusammenhang mit der
zEntnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflan-
zungs- oder Ruhestatten"? I:l ja D nein

Der Verbotstatbestand ,, Fangen, Toten, Verletzen" tritt ein. I:l ja |E nein ‘
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6.3  Storungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Kénnen wild lebende Tiere wahrend der Fortpflanzungs-,

Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs
zeiten erheblich gestért werden? I:l ja |E nein

Der GroRe Abendsegler konnte lediglich mit Einzelnachweisen festgestellt werden. Da die geplanten
BaumalRnahmen in der Regel nicht zu den normalen Flugzeiten der Fledermause in den spaten Abend-
stunden und in der Nacht durchgefiihrt werden, kann ein Stérungsrisiko ausgeschlossen werden.

Die zum Ausbau vorgesehenen Bereiche werden vom GroRen Abendsegler nicht als Transferraum
genutzt. Verdnderungen am Baumbestand (Verlust von Gehdlzen usw.) werden somit nur vernach-
lassigbare Storungen der Tiere bedingen. Nachhaltige Stérungen sind nicht zu erwarten.

b) Sind Vermeidungs-MaBnahmen maoglich? |E ja |:| nein

BaumalRnahmen aullerhalb der Aktivitdtszeitraume (spaten Abendstunden und in der Nacht) verhin-
dern die ohnehin unwahrscheinliche Stérung der Tiere. Anlagen- oder betriebsbedingte Auswirkun-
gen Uiber das bereits bestehende Niveau sind nicht zu erwarten.

Folgende MaBnahmen sichern die festgestellten Transferrdaume:

e Erhalt der Durchlassigkeit des Planungsraums in Nord-Std-Richtung durch die Verlagerung der
Baugrenzen zur Schaffung eines Korridors in Fluchtrichtung der 6stlichen nach Norden geplan-
ten StraBe zur Bahntrasse. Dies sollte zudem durch die Pflanzung von alleeartig verlaufenden
Stralenbdumen unterstiitzt werden.

e Der Erhalt sowie die Pflanzung von Bdumen und Geholzen am Stidrand des Geltungsbereichs
sind entsprechend der Vorgaben im Bebauungsplan umzusetzen (Leitstruktur).

c) Wird eine erhebliche Stérung durch MaBnahmen

vollstindig vermieden? |E ja |:| nein

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Stérung" tritt ein. I:l ja |E nein ‘

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestiande des § 44 Abs. 1

Nr. 1- 4 BNatSchG ein? I:l ja |E nein
(Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose

und der vorgesehenen Malinahmen)

Wenn NEIN - Priifung abgeschlossen

Wenn JA — Ausnahme gem. § 45 Abs.7 BNatSchG,

ggf. i. V. mit Art. 16 FFH- RL erforderlich!
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7. Zusammenfassung

Folgende fachlich geeignete und zumutbare MafRnahmen sind in den Planunterlagen dargestellt

und beriicksichtigt worden:

X

]
]
]

VermeidungsmaRnahmen
CEF-MaBnahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang

FCS-MaRnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der
Population iiber den ortlichen Funktionsraum hinaus

Gegebenenfalls erforderliche/s Funktionskontrolle/Monitoring und/oder
Risikomanagement fiir die oben dargestellten MaBnahmen werden in den
Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MaBnahmen

X

[]

tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 ein, so dass
keine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung mit
Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG
ggf. in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung
mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL nicht erfillt!

117




4 Anhang (Prifbogen) AF zum B-Plan Nr. 1.6,,Lumdaniederung”, 1. Anderung, Lollar

Allgemeine Angaben zur Art

1. Durch das Vorhaben betroffene Art

Zauneidechse (Lacerta agilis)

2. Schutzstatus und Gefahrdungsstufe Rote Listen

|E FFH-RL- Anh. IV - Art ..V.. RLDeutschland
D Europaische Vogelart e RL Hessen
...... gef. RLregional

3. Erhaltungszustand

Bewertung nach Ampel-Schema:

unbekannt glinstig ungiinstig- ungiinstig-
) unzureichend schlecht
GRUN ROT

EU [] [] 2 L]

(http://biodiversity.eionet.europa.eu/article17)

Deutschland: kontinentale Region |:| |:| |E D

(http://www.bfn.de/0316_bewertung_arten.html)
Hessen |:| |E |:| |:|

(FENA (2011): Erhaltungszustand der Tier- und Pflanzenarten des Anhangs IV der FFH-RLin Hessen; s. Anlage 4)

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Informationen des Artensteckbriefs ,Zauneidechse — Lacerta agilis” (ALFERMANN & NICOLAY 2004):

Allgemeines

Die Zauneidechse zahlt zu den bekanntesten und haufigsten Reptilienarten Hessens. Die bis zu 27,5 cm
grolde, eierlegende Echse, bei der die erwachsenen Tiere einen deutlichen Geschlechtsdimorphismus
aufweisen, besiedelt eine Vielzahl verschiedenster Lebensraume, wie z. B. lichte Waldbereiche, Abgra-
bungen, Bahnddmme oder auch Garten. Insbesondere zur Biologie und Okologie gibt es zahlreiche Un-
tersuchungen. In den Roten Listen Hessens sowie Deutschlands wird sie unter Kategorie 3 - gefdahrdet
gefuhrt. Nach der Bundesartenschutzverordnung handelt es sich um eine besonders geschiitzte Art.
Auch viele Lebensraume sind auf Bundes- oder Landesebene geschiitzt.

Biologie und Okologie

Die Zauneidechse stellt den kleinsten Vertreter ihrer Gattung dar. Bei einer Gesamtlange von bis zu 27,5
cm fallen 60 bis 65 % auf die Schwanzlange, wobei die Weibchen in der Regel etwas groRer als die Mann-
chen sind. Insgesamt hat die stumpfschnauzige Echse ein gedrungenes, kraftiges Erscheinungsbild. Die

Grundfarbung des Riickens ist meistens braun-beige mit bis zu drei hellen Langsstreifen. An den meist
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etwas heller gefarbten Flanken zeigen sich auf ganzer Lange kleine weille, schwarz umrandete Punkte.
Die Bauchseite ist stets hell gefarbt und meist schwarz gefleckt. Die Mannchen unterscheiden sich von
den Weibchen dadurch, dass ihre Flanken und Bereiche des Kopfes insbesondere zur Paarungszeit inten-
siv grin gefarbt sind. Bei Gefahr kann die Zauneidechse ihren Schwanz abwerfen (Autotomie), um so
beispielsweise einen Beutegreifer zu irritieren. lhre Nahrung besteht im Wesentlichen aus Insekten und
Spinnentieren. Meist im Mai gelangt die eierlegende Echse zur Fortpflanzung. Die 8 - 15 Eier werden an
gut besonnten Stellen in meist sandiges, leicht feuchtes Bodensubstrat eingegraben, so dass nach etwa
8 - 10 Wochen Brutzeit die Jungtiere schliipfen. Je nach Witterung werden Mitte September bis Ende
Oktober die Winterquartiere (z.B. Kleinsdugerbauten, Steinschiittungen) aufgesucht. Die warmelie-
bende Art gilt als primérer Waldsteppenbewohner und besiedelt heute eine Vielzahl von Standorten wie
extensiv bewirtschaftete Weinberge, Steinbriiche, Ruderalflachen, Industriebrachen, Straenbdschun-
gen, Bahnddmme sowie Trocken- und Halbtrockenrasen. Wichtig ist allen Habitaten ein Mosaik aus ve-
getationsfreien und bewachsenen Flachen. Eine bedeutende Rolle spielen lineare Strukturen wie He-
cken, Waldsdaume oder Bahntrassen. Auf der einen Seite fungieren diese als beliebte Kernhabitate, auf

der anderen Seite stellen sie wichtige Vernetzungskorridore dar.

4.2 Verbreitung
Nach der Waldeidechse hat die Zauneidechse das groRte Verbreitungsareal aller Halsbandeidechsen. Es
erstreckt sich von Stidengland im Westen bis zum Baikalsee und Nordwest China im Osten. Im Norden
bilden Siidschweden und das Baltikum die Verbreitungsgrenze, wahrend im Siden die Grenze von den
Pyrenden liber die Bergregionen Stidfrankreichs und die Italienischen Alpen nach Osteuropa verlauft.
Angaben zur Art in der kontinentalen Region Europas: keine Daten verfiigbar
Angaben zur Art in der kontinentalen Region Deutschlands: In Deutschland zahlt die Zauneidechse zu
den haufigsten Reptilienarten und ist iber das gesamte Bundesgebiet verbreitet. Deutliche Verbrei-
tungsliicken finden sich jedoch im Nordwestdeutschen Tiefland sowie den Westlichen und Ostlichen Mit-
telgebirgen aufgrund naturrdaumlicher Gegebenheiten oder auch im Alpenvorland durch intensive Land-
wirtschaft bedingt.
Angaben zur Art im Gebiet (Hessen): Entgegen der bisherigen Annahme, dass die Zauneidechse im Nor-
den und Osten von Hessen eher sporadisch verbreitet ist, zeigen die neueren Kartierungsdaten hier doch
eine gute Verbreitung der Art. Auch im Siiden ist sie nahezu flaichendeckend verbreitet. Viele der schein-
baren Verbreitungsliicken diirften sich vermutlich durch gezieltes Kartieren schliefen lassen. Tatsachlich
weitgehend zauneidechsenfrei sind mit Sicherheit die dicht bewaldeten Hochlagen im Kellerwald, in der
Rhoén, im Vogelsberg sowie im Taunus.
Als Kulturfolger besiedelt die Zauneidechse heute vornehmlich anthropogen gepragte Standorte. In kli-
matisch beglinstigten Gebieten in denen diese (z. B. Abgrabungen, groRere Brachen) zahlreich vorzufin-

den und zudem moglicherweise optimal vernetzt sind, sind stabile Populationen zu erwarten. Jedoch
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darf, wie dies auch z. B. in Rheinland-Pfalz der Fall ist, flichendeckend von einer anhaltend riicklaufigen
Bestandsentwicklung ausgegangen werden. Beschleunigt durch Verschlechterung der Habitatqualitat,
Nutzungsaufgabe marginaler Standorte mit einhergehender Sukzession z.B. im Obst- und Weinbau sowie

durch weitere Aufforstung waldnaher Magerrasen (Tab. 21).

Tab. 21: Vorkommen der Zauneidechse (Lacerta agilis) in den naturrdumlichen Haupteinheiten in Hessen (=435)
(aus Alfermann & NicoLAY 2004)

Anzahl bekannter

Naturrdaumliche Haupteinheit Vorkommen
D 18 Thiringer Becken und Randplatten 6
D 36 Weser- u. Weser-Leine-Bergland (Niedersachsisches Bergland) 12
D 38 Bergisches Land, Sauerland 9
D 39 Westerwald 14
D 40 Lahntal und Limburger Becken 8
D 41 Taunus 13
D 44 Mittelrheingebiet 3
D 46 Westhessisches Bergland 81
D 47 Osthessisches Bergland, Vogelsberg u. Rhén 157
D 53 Oberrheinisches Tiefland 96
D 55 Odenwald, Spessart u. Stidrhon 36
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0 abe hezogene A ocabe

5 Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

& nachgewiesen |:| potenziell

Im unmittelbaren Untersuchungsgebiet konnte das Vorkommen der Zauneidechse (Lacerta agilis) nachge-
wiesen werden. Fir die Zauneidechse bietet das angetroffene Nutzungsmosaik aus offenen Bereichen und
Geholzsdume glinstige Lebensraumbedingungen mit einer grofen Anzahl moglicher Unter- bzw. Ein-
schlupfmoglichkeiten und ein reiches Angebot von potentiellen Fortpflanzungsorten (vgl. Kap. 2.1.5.2 Er-
gebnisse).
Die Lage der Fundpunkte der Zauneidechse zeigt Abbildung 19.

Reptilien

. ungefahrdet
[ | ,Rote-Liste-Art”

. streng geschiitzt oder ,FFH-Art

Al Adult
(1) juvenil

Arten
La Zauneidechse (Lacerta agilis)

Abb. 19: Nachweise der Zauneidechse (Lacerta agilis) entsprechend der Beobachtungen 2013.
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6 Prognose und Bewertung der Tatbestiande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs-
oder Ruhestitten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Kénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestdtten aus der
Natur entnommen, beschadigt oder zerstort werden? |E ja |:| nein

(VermeidungsmaBnahmen zunidchst unberiicksichtigt)

Durch den Ausbau des Areals werden Fortpflanzungs- und Reproduktionsstdtten der Zauneidechse
beschadigt oder zerstort.

b) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? |E ja D nein

Durch BaumalRnahmen kommt es zur Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestdtten. Diese sind

im zentralen Bereich unvermeidlich.

Im noérdlichen Teil sind folgende MaRnahmen umzusetzen:

e  Der nordliche Abschnitt ist moglichst in der jetzigen oder einer dhnlichen Form unter Beibehaltung
wertgebender Strukturen zu erhalten.

e  Der am nordlichen Rand verlaufende Weg ist von der Befahrung durch Baufahrzeuge auszuneh-
men. (Tabuzone)

e  Zur Verhinderung einer starken Beschattung ist ein moglichst groBer Abstand der Baugrenzen zum
nordlichen Randbereich notig.

c) Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen
Zusammenhang ohne vorgezogene Ausgleichs-
MaRBnahmen (CEF) gewahrt? |:| ja |X|nein
(§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)

Die ohnehin angespannte Situation der Art wird durch den Verlust von giinstigem Lebensraum zu-
satzlich verscharft werden. Die Auswirkungen auf die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusam-
menhang sind nur schwer abzuschétzen. Es ist jedoch mit einer weiteren Verkleinerung der regiona-
len Population zu rechnen.

d) Wenn Nein - kann die 6kologische Funktion durch
vorgezogene Ausgleichs-MaRBnahmen (CEF)
gewdhrleistet werden? |E ja |:| nein

Durch die Schaffung, Optimierung oder Sicherung eines Ausgleichshabitats kann der Verlust des Le-
bensraums kompensiert und ein Verbotstatbestand vermieden werden. Auf einer Flache von 1 ha
sind im Bereich der Flurstlcke 290, 238/7 und 96/1 folgende Strukturen zu schaffen:

e Anlage von drei Lesesteinhaufen; GroRRe ca. 2m x 4m (z. B. durch Nutzung vorhandener Felsblo-
cke)

e Anlage von drei Totholzstapeln; GroRe 2m x 4m (z. B. durch Nutzung vorhandenen Astwerks)
mit angrenzenden Sandflachen (Sonnenplatze; GroBe 2 m x 5 m).

e Des Weiteren fordert eine Siidexposition an einem mageren Standort mit extensiver Bewirt-
schaftung (zweischiirige Mahd, Beweidung) die Erfolgsaussichten der MaRnahme. Eine Kombi-
nation der MaRnahme mit denen fir Feldsperling und Girlitz sind bei entsprechender Habitat-
eignung moglich und wiinschenswert.

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung,
Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten” tritt ein. |:| ja |E nein
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6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere
(§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Kénnen Tiere gefangen, verletzt oder getotet werden? |X| ja D nein
(VermeidungsmaBnahmen zunéchst unberiicksichtigt)

Die geplanten BaumaRRnahmen betreffen Ruhe- und Reproduktionsstadtten der Art. Baubedingte Aus-
wirkungen kénnen daher Individuen betreffen. Hierdurch kdnnen Tiere getotet oder verletzt werden.
Aufgrund des Verhaltens der Zauneidechse sind VermeidungsmaRnahmen unbedingt nétig. Die Zau-
neidechse zieht sich bei Gefahr in Erdhéhlen und Liicken im Bodensystem zurilick. BaumaRnahmen
mit schwerem Gerét (Bagger, usw.) bergen daher ein grolRes Risiko der Verletzung und Tétung. Eine
Verlagerung in die Wintermonate ist nicht moglich, da die Zauneidechse zu dieser Zeit bewegungs-
unfihigim Uberwinterungshabitat verharrt. BaumaRnahmen fiihren zu dieser Zeit zur Verletzung und
Totung von Individuen.

b) Sind Vermeidungs-MaRBnahmen maglich? |E ja |:| nein

Die Eidechsen im direkten Eingriffsbereich sind vollstéandig einzufangen und in das entsprechend vor-
bereitete Ausgleichshabitat umzusiedeln.
Achtung: Eine Umsiedlung ist nur im Zeitraum von April bis Mai oder von August bis Ende September
moglich!
Errichtung und regelmaRige Kontrolle einer temporaren und liberkletterungssicheren Einwanderungs-
barriere nordlich des Graswegs am nordlichen Rand zur Verhinderung einer erneuten Einwanderung
von Tieren.

c) Werden unter Beriicksichtigung der VermeidungsmaR-
nahmen in Verbindung mit der ,,Entnahme, Beschadi-
gung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder I:l ja |E nein
Ruhestitten" Tiere gefangen, verletzt oder getotet?

Durch die Beachtung der VermeidungsmalRnahmen kann das Risiko Tiere zu verletzen oder zu toten
signifikant reduziert werden.
Durch das Verlagern der Population und der Bereitstellung eines optimal vorbereiteten Ausgleichs-
habitats wird die 6kologische Funktion raumlich verlagert. Unter Beriicksichtigung der 6kologischen
Anspriche der Zauneidechse sind die Erfolgsaussichten fiir eine solche MalRnahme bei dieser Art be-
sonders gut.

d) Wenn JA — kann die 6kologische Funktion der
Fortpflanzungs- oder Ruhestédtten im rdumlichen
Zusammenhang erfiillt werden?
(§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG) [ ]ja [ ] nein

Wenn JA — kein Verbotstatbestand!

e) Werden unter Beriicksichtigung der Vermeidungs-
maBnahmen wildlebende Tiere gefangen, verletzt
oder getoétet — ohne Zusammenhang mit der
zEntnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflan-
zungs- oder Ruhestatten"? |E ja |:| nein

Ohne die Bereitstellung eines geeigneten Ausgleichshabitats ist die Umsiedlung der Zauneidechsen-
population als VermeidungsmaBnahme unsinnig.

Der Verbotstatbestand ,, Fangen, Toten, Verletzen" tritt ein. I:l ja |E nein
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6.3  Storungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Kénnen wild lebende Tiere wahrend der Fortpflanzungs-,

Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs
zeiten erheblich gestért werden? |X| ja D nein

Durch die vorgesehene Bebauung wird der sudliche Teil des Lebensraums der Zauneidechse nahezu
vollstandig Uberbaut werden und somit entwertet. Demzufolge ware eine Stérung im Falle eines Ver-
bleibens der Tiere im zu beanspruchenden Bereich anzunehmen.

Im nordlichen Teil ist anzunehmen, dass die vorkommenden Tiere bereits an ein gewisses Stérungsni-
veau (Spazierganger mit Hunden, spielende Kinder, Freizeitsportler, Radfahrer, gelegentliche Verkehrs-
bewegungen usw.) angepasst sind und nachhaltige Stérungen bei gleichbleibenden Stérungsniveau
ausgeschlossen werden kdnnen.

b) Sind Vermeidungs-MaBnahmen méglich? |E ja |:| nein

Die Problematik wird im stidlichen Teil (Baubereiche) durch die oben genannten VermeidungsmaR-

nahmen und CEF-MaRRnahmen (Punkt 6.1, 6.2) adaquat abgedeckt.

Fir den nordlichen Teil (entlang der Bahnstrecke) sind folgende Malnahmen umzusetzen:

e  Der am nordlichen Rand verlaufende Weg ist von der Befahrung durch Baufahrzeuge auszuneh-
men. (Tabuzone)

e  Zur Verhinderung einer starken Beschattung ist ein moglichst groBer Abstand der Baugrenzen zum
nordlichen Randbereich notig.

c) Wird eine erhebliche Stérung durch MaBnahmen

vollstindig vermieden? |E ja D nein

Bei Einhaltung der vorgeschlagenen VermeidungsmalRnahmen wird eine Stérung vermieden.

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Storung" tritt ein. |:| ja |E nein

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestiande des § 44 Abs. 1

Nr. 1- 4 BNatSchG ein? |:| ja |E nein
(Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose

und der vorgesehenen MaBnahmen)

Wenn NEIN - Priifung abgeschlossen

Wenn JA — Ausnahme gem. § 45 Abs.7 BNatSchgG,

ggf. i. V. mit Art. 16 FFH- RL erforderlich!

124




AF zum B-Plan Nr. 1.6,,Lumdaniederung”, 1. Anderung, Lollar 4 Anhang (Prifbogen)

125



4 Anhang (Prifbogen) AF zum B-Plan Nr. 1.6,,Lumdaniederung”, 1. Anderung, Lollar

Allgemeine Angaben zur Art

1. Durch das Vorhaben betroffene Art

Dunkler Wiesenknopf-Ameisenbladuling (Maculinea nausithous)

2. Schutzstatus und Gefahrdungsstufe Rote Listen

|E FFH-RL- Anh. IV - Art 3. RL Deutschland
D Europaische Vogelart 3. RL Hessen
..3...  ggf. RLregional

3. Erhaltungszustand

Bewertung nach Ampel-Schema:

unbekannt glinstig ungiinstig- ungiinstig-
unzureichend schlecht
GRUN ROT

EU [] [] [] X

(http://biodiversity.eionet.europa.eu/article17)
Deutschland: kontinentale Region |:| |:| |E |:|

(http://www.bfn.de/0316_bewertung_arten.html)

Hessen D |E D D

(FENA (2011): Erhaltungszustand der Tier- und Pflanzenarten des Anhangs IV der FFH-RLin Hessen)

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen
Informationen des Artensteckbriefs ,, Dunkler Wiesenknopf-Ameisenblauling — Glaucopsyche (Maculi-
nea) nausithous” der FENA (Hessen Forst, LANGE & WENZEL GbR 2007):
Allgemeines
Der deutsche Name ,,Dunkler Wiesenknopf-Ameisenblduling” wurde von WEIDEMANN (1986) einge-
flhrt, wobei das Aussehen der Art, die Raupenfutterpflanze (Sanguisorba officinalis, Rosaceae; Groller
Wiesenknopf) und die Okologie (,Ameisenblauling”, siehe unten) beriicksichtigt wurden. Die Art ist
ebenfalls unter dem deutschen Namen ,Schwarzblauer Blduling” und unter dem alten wissenschaftli-
chen Namen Lycaena arcas Rottemburg 1775 bekannt.
Wegen ihrer Beziehungen zu Ameisen (Hymenoptera, Formicidae, Gattung Myrmica, Knotenameisen)
werden die Arten der Gattung Maculinea beziehungsweise Glaucopsyche als ,Ameisenblaulinge” be-
zeichnet.
Die Weibchen der Art sind auf der Oberseite einfarbig braun ohne Zeichnung, die Mannchen sind ober-
seits blau mit breitem braunen AuRenrand und braunen Flecken und Fliigeladern. Zum Teil sind auch die
Mannchen oberseits iberwiegend braun. Die Fliigelunterseiten sind zimtbraun mit einer Reihe dunkler

Flecken. Die Fligelspannweite betragt etwa 35 mm.
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Biologie und Okologie

Flugzeit

Maculinea nausithous fliegt ab Mitte Juli bis Ende August. Beginn, Dauer und Ende der Flugzeit sind vom
Witterungsverlauf im Frihjahr und Sommer, von naturraumlichen Faktoren (Klima, Hohenlage) und von
standortlichen Faktoren (Flachenexposition, Wasserhaushalt) abhangig.

Lebensraum und Nutzung

Maculinea nausithous besiedelt extensiv bewirtschaftete Feuchtwiesen sowie Feuchtwiesenbrachen
und Grabenrander. In Hessen lebt die Art schwerpunktmaBig auf extensiv genutzten Bestanden der
wechselfeuchten Wiesenknopf-Glatthaferwiesen, Pfeifengraswiesen und Wiesenknopf-Silgenwiesen.
Die haufigste Nutzungsart der betreffenden Grinlandflachen stellt die Mahd dar (Uberwiegend zwei-
schirig, seltener einschirig), gefolgt von der Beweidung (Schafe, Rinder, Pferde). Darliber hinaus sind
auch Mahweiden anzutreffen (erste Nutzung Mahd, zweite Nutzung Beweidung). Neben bewirtschafte-
ten Griinlandflachen besiedelt Maculinea nausithous in Hessen auch junge Brachestadien der genannten
Wiesentypen und Feuchtwiesenbrachen (Calthion) sowie unregelmaRig gemahte oder beweidete Saum-
strukturen (Graben-, Weg- und Wiesenrander).

Lebenszyklus

Der deutsche Artname ,,Dunkler Wiesenknopf-Ameisenblauling” bringt zum Ausdruck, dass im Leben der
Art, der GroRe Wiesenknopf (Sanguisorba officinalis) und die Rotgelbe Knotenameise (Myrmica rubra)
eine zentrale Rolle spielen. Die Bliiten von Sanguisorba officinalis stellen fiir Maculinea nausithous die
bevorzugte Nektarquelle dar. Gleichzeitig sind die Blitenkdpfchen von Sanguisorba officinalis die aus-
schlieBliche Raupenfutterpflanze, an denen im Laufe der Flugzeit die Eier abgelegt werden. Nach dem
Schllipfen bohrt sich die Jungraupe in die Fruchtknoten der Bliten und frisst diese auf. Es konnen sich
mehrere Raupen in einem einzigen Blitenkdpfchen entwickeln, maximal aber flinf bis sechs Exemplare.
Die Raupen durchlaufen innerhalb der Blitenkdpfchen die ersten drei Larvenstadien. Im Zeitraum von
Mitte August bis Mitte September verlassen die Raupen nach der Hautung zum vierten Larvenstadium
ihre Futterpflanzen und gelangen auf den Erdboden. Dort verharren die Raupen bis sie im Idealfall von
ihrer Wirtsameisenart Myrmica rubra gefunden, adoptiert und in deren Ameisennester verschleppt wer-
den. Die Raupen ernahren sich dort rauberisch von der Ameisenbrut oder sie werden von den Ameisen
geflttert. Bisher ist noch nicht geklart, ob die rauberische Erndhrung oder die Fiitterung durch die Amei-
sen Uberwiegt. Die Raupen Gberwintern in den Ameisennestern. Sie verpuppen sich im Frihsommer des
nachsten Jahres nahe der Bodenoberflache im oberen Teil der Ameisennester. Gewdhnlich findet man 3
oder 4 Puppen in einem einzelnen Nest. Ab Anfang/Mitte Juli schliipfen die ersten Falter und verlassen
die Ameisennester. Bei Myrmica rubra handelt es sich um eine euryoke Ameisenart, die mesophile bis
feuchte Habitate bevorzugt. Sie kann in hochwiichsigen Wiesen oder Hochstaudenfluren hohe Nestdich-

ten erreichen.
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Populations6kologie und Mobilitat

Aktuelle Populationen von Maculinea nausithous weisen in der Regel eine Metapopulationsstruktur auf.
Eine Metapopulation setzt sich aus mehreren Teilpopulationen (Kolonien) zusammen, die raumlich von-
einander getrennt sind. Die rdumliche Metapopulationsstruktur ist unter anderem gekennzeichnet
durch aktuell besiedelte Habitate (Patches mit Reproduktion) und aktuell unbesiedelte Habitate (Patches
ohne Reproduktion) sowie habitatfremde Strukturen (Ausbreitungshindernisse, zum Beispiel Acker, Stra-
Ren, Siedlungen). Populationsdynamische Vorgange wie zum Beispiel Individuenaustausch zwischen den
Teilpopulationen (genetischer Austausch), Wiederbesiedlung geeigneter Habitate und lokales Ausster-
ben von Teilpopulationen sind charakteristische Merkmale einer Metapopulation. Bei Maculinea nausit-
hous werden alle diese Vorgange in entscheidendem MaRe vom Ausbreitungsverhalten beziehungsweise
von der Mobilitdt bestimmt. Maculinea nausithous legt regelmaRig Distanzen im Bereich von einem bis
drei Kilometer zuriick. Ein Individuenaustausch zwischen Kolonien (Genfluss), die zum Beispiel eine Ent-
fernung von drei Kilometern aufweisen, ist demnach moglich. STETTMER et al. (2001) gibt fiir Maculinea
nausithous als maximale, bisher bekannte ,Zwischen-Patch-Mobilitat” eine Strecke von 5,1 km an. Die
maximale bisher festgestellte Flugdistanz (Luftlinie), die ein Individuum innerhalb von 24 Stunden zu-

riicklegte, lag iber acht Kilometern.

4.2 Verbreitung

Europa: Die Tiere kommen zwischen Mitteleuropa und dem Ural bis zum Altai jeweils bis 52 ° Nordliche
Breite und stidlich bis zum Kaukasus und in die Tirkei vor. Daneben existieren Inselvorkommen im Nor-
den der Iberischen Halbinsel und in Westfrankreich. Man findet sie in einer Hohe von 700 bis 1.600 Me-
tern. Sie sind in Sid- und Mitteldeutschland zu finden, aber nur im Alpenvorland haufiger, sonst sind sie
fast tiberall selten geworden.

Angaben zur Art in der kontinentalen Region Europas: keine Daten verfligbar

Angaben zur Art in der kontinentalen Region Deutschlands: In den Alpen fehlt die Art. In Deutschland
liegt die nordliche Grenze der Hauptverbreitung etwa auf der Hohe Berlin-Hannover-Disseldorf. Stidlich
dieser gedachten Linie kommt Maculinea nausithous mit unterschiedlichen Haufigkeiten in allen Bun-
desldandern vor, die Schwerpunkte befinden sich in den Bundeslandern Hessen, Thiringen, Baden-Wiirt-
temberg und Bayern.

Angaben zur Art im Gebiet (Hessen): Fiir das Bundesland Hessen sind ab dem Jahr 1980 insgesamt 592
Gebiete mit aktuellen Vorkommen von Maculinea nausithous dokumentiert. Bis auf die nordlichsten
(D18, D36) und randlichen Naturraume (D44) liegen aus allen Hauptnaturrdumen aktuelle Nachweise

von Maculinea nausithous-Populationen vor.
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0 abe hezogene A ocabe

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

& nachgewiesen |:| potenziell

Im Planungsraum konnte das Vorkommen des Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblaulings (Maculinea nau-
sithous) am sudlichen Rand des Geltungsbereichs sowie aulRerhalb des Geltungsbereichs nachgewiesen
werden. Durch die obligate Bindung der Art an die Bestdnde des GroRRen Wiesenknopfs (Sanguisorba offi-
cinalis) konnen Nachweise in Bereichen liegen in denen die Futterpflanze vorkommt (vgl. Kap. 2.1.6.2 Er-
gebnis).

Die Lage der festgestellten Vorkommen zeigt Abbildung 20.

=
Liste-Art”
. streng geschiitzt oder ,FFH-Art
Art

Mn Dunkler Wiesenknopf-Ameisenblduling
(Maculinea nausithous)

,'T-F”j,'_

)

Abb. 20: Dunkler Wiesenknopf-Ameisenbliuling (Maculinea nausithous) entsprechend der Beobachtungen 2013.
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6. Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs-
oder Ruhestitten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Kénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der
Natur entnommen, beschadigt oder zerstort werden? |E ja |:| nein

(VermeidungsmaBnahmen zunichst unberiicksichtigt)

Im Gebiet konnte das Vorkommen des Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblaulings (Maculinea nausit-
hous) nachgewiesen werden. Nach den derzeitigen Erkenntnissen handelt es sich hierbei vorwiegend
um einfliegende Tiere, die aufgrund einer bislang unzureichenden Bewirtschaftungsform (Mahd zur
Blute und nach der Eiablage) nur bedingt zur erfolgreichen Reproduktion kommen. Da jedoch stellen-
weise vereinzelte Pflanzen verblieben sind, kann eine Betroffenheit des Falters nicht ausgeschlossen
werden.

b) Sind VermeidungsmaBnahmen moglich? |X| ja D nein

e Die Raupen von Maculinea nausithous sind in eine geeignetes Habitat umzusiedeln. Hierzu sind die
potentiell von Raupen besetzten Bliitenkdpfe von Pflanzen des GroRen Wiesenknopfs bis spatestens
Ende August zu sichern und an Pflanzen im Zielhabitat anzubinden. Hierdurch kann die Raupe auf die
Bllte der Zielpflanze iberwandern. Als Zielhabitat werden die Flurstiicke 11 und 12 vorgeschlagen.
In diesem Bereich ist eine ausreichende Anzahl von Wirtspflanzen als auch das Vorkommen der
Wirtsameise (Myrmica rubra) gesichert (Artnachweis durch Dr. G. Fokuhl).

e DerBereich am siidlichen Rand des Geltungsbereichs des Bebauungsplans sollte durch die Anpassung
der Bewirtschaftungsweise den 6kologischen Anspriichen des Dunklen-Wiesenknopf-Ameisenblau-
ling anzupassen (zweischirige Mahd mit erstem Schnitt vor dem 15. Juni und einem zweiten Schnitt
ab 1. September).

c) Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen

Zusammenhang ohne vorgezogene Ausgleichs-

MaRBnahmen (CEF) gewahrt? |E ja Dnein
(§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)

Das Hauptvorkommen der Art im rdumlichen Zusammenhang liegt in Bereichen, die von der MaR-
nahme nicht betroffen werden. Bei den Vorkommen im Geltungsbereich handelt es sich vermutlich um
Satellitenvorkommen.

d) Wenn Nein - kann die 6kologische Funktion durch
vorgezogene Ausgleichs-MaRBnahmen (CEF)
gewdbhrleistet werden? |:| ja |:| nein

Der Verbotstatbestand , Entnahme, Beschadigung,
Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten" tritt ein. |:| ja |E nein
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6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere
(§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Kénnen Tiere gefangen, verletzt oder getétet werden? I:l ja |E nein
(VermeidungsmaBnahmen zundchst unberiicksichtigt)

Durch die geplanten Eingriffe kdnnen Ruhe- und Fortpflanzungsstatte der Art betroffen. Eine Verlet-
zung oder Tétung von Individuen (Eier, Raupen) kann somit nicht ausgeschlossen werden.

b) Sind Vermeidungs-MaBnahmen maglich? |:| ja |:| nein

o Die Raupen von Maculinea nausithous sind in eine geeignetes Habitat umzusiedeln. Hierzu sind die
potentiell von Raupen besetzten Blitenkdpfe von Pflanzen des GroRen Wiesenknopfs bis spatestens
Ende August zu sichern und an Pflanzen im Zielhabitat anzubinden. Hierdurch kann die Raupe auf die
Blite der Zielpflanze (iberwandern. Als Zielhabitat werden die Flurstiicke 11 und 12 vorgeschlagen.
In diesem Bereich ist eine ausreichende Anzahl von Wirtspflanzen als auch das Vorkommen der
Wirtsameise (Myrmica rubra) gesichert (Artnachweis durch Dr. G. Fokuhl).

c) Werden unter Beriicksichtigung der VermeidungsmaR-

nahmen in Verbindung mit der ,,Entnahme, Beschadi-

gung, Zerstorung von Fortpflanzungs- oder |:| ja |E nein
Ruhestitten" Tiere gefangen, verletzt oder getotet?

Bei Berticksichtigung der MalRnahmen besteht kein Risiko des Fangs, Verletzung oder Tétung der Art.

d) Wenn JA — kann die 6kologische Funktion der

Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im raumlichen

Zusammenhang erfiillt werden?

(§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG) [ ]ja [] nein

Unnoétig, da kein Risiko des Fangs, Verletzung oder Tétung der Art besteht.
Wenn JA - kein Verbotstatbestand!

e) Werden unter Beriicksichtigung der Vermeidungs-

maBnahmen wildlebende Tiere gefangen, verletzt

oder getotet — ohne Zusammenhang mit der

zEntnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflan-

zungs- oder Ruhestatten"? I:l ja & nein

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Téten, Verletzen" tritt ein. |:| ja |E nein
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6.3  Storungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Kénnen wild lebende Tiere wahrend der Fortpflanzungs-,
Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs
zeiten erheblich gestért werden? I:l ja |E nein

Tagfalter reagieren generell nicht auf larmbedingte Stérungen. Durch die ausreichende Entfernung kon-
nen zudem auch Stérungen durch Bewegungen ausgeschlossen werden.

b) Sind Vermeidungs-MaBnahmen maéglich? I:l ja D nein

Unnotig, da kein Storungsrisiko besteht.

c) Wird eine erhebliche Stérung durch MaBnahmen
vollsténdig vermieden? |:| ja |:| nein

Der Verbotstatbestand ,erhebliche Storung" tritt ein. |:| ja |E nein

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1

Nr. 1- 4 BNatSchG ein? |:| ja |E nein
(Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose

und der vorgesehenen MaBnahmen)

Wenn NEIN - Priifung abgeschlossen

Wenn JA — Ausnahme gem. § 45 Abs.7 BNatSchG,
ggf. i. V. mit Art. 16 FFH- RL erforderlich!
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