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Léngst schon hétt ich euch gern,von jenen Tierchen gesprochen, = LT '_ T
Die so zierlich und schnell fahren dahin und daher. E - f
Schiédngelchen scheinen sie gleich, doch viergefiillet; sie laufen, : _ﬁqi_i.,
Kriechen und schleichen, und leicht schleppen 2 S
die Schwénzchen sie nach. e

Seht, hier sind sie! und hier! Nun sind sie verschwunden! 4 i
Wo sind sie? \ e
Welche Ritze, welch Kraut nahm die entfliehenden auf? . :
Wollt ihr mir’s kiinftig erlauben, so nenn ich die Tierchen Lazerten;
Denn ich brauche sie noch oft als gefélliges Bild.

JOHANN WOLFGANG VON GOETHE (1790: Epigra}nm 67)
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Mannchen der Waldeidechse (Zootoca v. vivipar




Jedem von uns, der ein offenes Auge fiir die Na-
tur, vielleicht sogar fiir die Herpetofauna hat,
sind Eidechsen eine geldufige Erscheinung.
Schon als Kind werden viele Menschen an Weg-

randern die eine oder andere Zauneidechse

oder an feuchten Waldréndern auch mal eine Waldeidechse er-
blickt haben, und das muntere Treiben der flinken Mauereidech-
sen hat zahlreiche Urlauber in Europas Siiden erfreut. So schrieb
schon Heinrich HEINE (1828) in seinen Reisebildern aus Italien
tiber die Stadt Lucca: ,Die Eidechsen mit klugen Schwénzchen
und spitzfiindigen Auglein haben mir wunderbare Dinge
erzghlt, wenn ich einsam zwischen den Felsen der Apenninen
umherkletterte. (...) Meine kleinen Freunde haben mich auch
die Zeichensprache gelehrt, vermittelst welcher ich mit der
stummen Natur zu sprechen vermag. Dieses erleichtert mir oft
die Seele, besonders gegen Abend, wenn die Berge in schaurig
Stilen Schatten gehiillt stehen, und die Wasserfélle rauschen,
und alle Pflanzen duften, und hastige Blitze hin und her
zucken.”

Die Eidechsen stellen fiir uns Europder das Standardmodell der
vierfiiBigen, geschwénzten Reptilien schlechthin dar. Der Grund

dafiir liegt in der besonderen Zusammensetzung der Reptilienfau-
na unseres Kontinents. Europa und die angrenzenden Regionen =
sind das Zentrum der Eidechsen. Hier dominieren sie in ihrer
Vielfalt alle anderen Echsenfamilien, hier sind sie auch optisch
die présentesten Reptilien. Dies mag dadurch verdeutlicht wer-
den, dass aus Europa derzeit 57 Eidechsenarten bekannt sind,
von allen anderen hier vorkommenden Familien aber nur 24 Ar-
ten. In den iibrigen Erdteilen spielen Eidechsen dagegen in der
Masse von Arten und Individuen anderer Echsenfamilien nur ei-
ne untergeordnete Rolle, oder sie sind {iberhaupt nicht vertreten.

Ein Nebenrolle spielen die Eidechsen heutzutage auch als Be-
wohner unserer Terrarien — das war in friiheren Zeiten ganz an-
ders. Griinde dafiir sind das groBe Angebot bizarrer, farbenpréch-
tiger Echsen aus aller Herren Linder und unser in den letzten
Jahrzehnten erheblich gewachsenes Umwelthewusstsein, mit
den daraus resultierenden strengen gesetzlichen Bestimmungen
in Europa. Als Folge dessen riickten die Lacertiden zunehmend
aus dem Blickfeld der Terrarianer, aber nicht aus jenem der
Herpetologen und Feldherpetologen. Dem Leser die Faszination
dieser interessanten Echsengruppe wieder etwas ndher zu
bringen, ist Ziel dieses Aufsatzes.
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Mannchen von Lacerta agil

Was sind Eidechsen?

Eigentlich weil es (fast) jeder — aber wie
beschreibt man es am besten? Nun, es
handelt sich um ganz iiberwiegend tagak-
tive, kleine bis mittelgroBe, bodenbewoh-
nende und/oder kletternde Echsen. Kurz
und prézise erkldrt PETERS (1967) ihr Au-
Reres. Er schreibt, ,,daB8 alle Lacertiden
Eidechsen von ,gew0hnlicher’ Gestalt
sind. Es gibt unter ihnen zwar kurz- und
langbeinige Formen, doch keine schlei-
chenartig gestreckten Typen mit unter-
entwickelten Beinen wie bei den Skinken
und Schienenechsen. (...) Den Lacertiden
fehlen auch jegliche schmiickenden
Hautlappen, -sdcke, -sdume oder Schup-

is boemica Foto: W. Bischoff R

penkdmme, und sie besitzen auch nicht
die Fdhigkeit des physiologischen Farb-
wechsels. Trotzdem sind die Halsbandei-
dechsen alles andere als eine eintdnige
und einférmige Gruppe.” Im Unterschied
zu den verwandten Familien der Glatt-,
Giirtel- und Schildechsen, finden wir bei
den Echten Eidechsen kaum Hautverkn®-
cherungen (Osteodermen). Diese sind
hier ausschlieBlich auf den Kopfbereich
beschrankt. Der Kopf der Lacertiden ist
von grolBen, regelmdBigen Schilden be-
deckt. Auf der Kopfoberseite (Pileus) sind
diese deutlich von den nachfolgenden Na-
ckenschuppen abgegrenzt. Hierin unter-
scheiden sie sich grundsétzlich von eini-
gen sonst sehr eidechsendhnlichen Schie-

nenechsen der Familie Teiidae (z. B. der
Gattung Cnemidophorus), bei denen sich
die Pileusschilde im hinteren Bereich zu-
nehmend in kleine Schuppen aufldsen.
Die Korperoberseite bedecken kleine
Schuppen, die fast immer deutlich von
den meist in Quer- und Lingsreihen an-
geordneten viel grolleren Bauchschilden
abgegrenzt sind. Bei den Vertretern eini-
ger Gattungen (Algyroides, Holaspis, Phi-
lochortus und Takydromus) sind die Rii-
ckenschuppen deutlich groBer als jene an
den Flanken. Zwischen den Kehlschup-
pen und den Brustschilden befindet sich
eine Reihe deutlich vergréBerter Schup-
pen — das Halsband. Thm verdanken die
Lacertiden ihren ebenfalls allgemein ge-
brduchlichen deutschen Trivialnamen
Halsbandeidechsen. Nur bei einigen we-
nigen Arten ist das Halsband reduziert
oder fehlt ganz. Charakteristisch fiir die
meisten Lacertidenarten sind die Femo-
ralporen, die sich in je einer mehr oder
weniger ausgeprdgten Reihe an den In-
nenseiten der Oberschenkel befinden. Sie
sind bei den Médnnchen immer deutlicher
als bei den Weibchen. Der Schwanz wird
von groflen, zu regelmdfigen Wirteln an-
geordneten Schuppen bedeckt. Wie viele
andere Echsen auch, sind die Eidechsen
in der Lage, ihren Schwanz bei Gefahr ab-
zuwerfen (autotomieren). Aus der Bruch-
stelle wichst in relativ kurzer Zeit ein
neuer Schwanz, der aber nicht die Linge



des ersten erreicht. Ubrigens bricht der
Schwanz nicht zwischen zwei Wirbeln,
sondern innerhalb derselben. Vom fiinf-
ten oder sechsten basalen Schwanzwirbel
an, weisen diese eine vorgebildete Bruch-
stelle in ihrer Mitte auf.

Die Moglichkeiten der Farbung und des
Zeichnungsmusters, in denen sich die Ei-
dechsen uns prdsentieren, scheinen unbe-
grenzt zu sein. Hier kdnnen sie jederzeit
mit den Vertretern vieler anderer Echsen-
familien konkurrieren. Sicher, viele Arten
erscheinen auf den ersten Blick relativ un-
scheinbar. Es ist schlieRlich fiir die wiis-
ten- oder steppenbewohnenden Arten der
Gattungen Eremias (Wiistenrenner), Me-
salina (Arabische Wiistenrennet), Parvila-
certa (Zwergeidechsen), Acanthodactylus
(Fransenfinger), Heliobolus (Sonnenren-
ner) und Pedioplanis (Siidafrikanische
Wiistenrenner) wenig sinnvoll, sich in
ihrem Habitat in leuchtenden Farben zu
préasentieren. Eher unscheinbar gefdrbt,
sind sie besser getarnt und vor Fressfein-
den geschiitzt. Ubrigens verfolgt auch
unsere Waldeidechse (Zootoca vivipara)
diese Strategie. Bei ndherer Betrachtung
haben aber auch viele dieser Arten eine
versteckte Farbenpracht zu bieten, etwa
in Form bldulicher oder griinlicher Fle-
cken an den Flanken oder auf den Bauch-
randschilden und als farbige Bauch-
und/oder Schwanzunterseiten. Dagegen

Ménnchen der Perleidechse (Timon I. lepidus) in Suid-Frankreich. Foto: W. Bischoff

stehen auf der anderen Seite die hdufig
prachtig griinen Smaragdeidechsen der
Gattung Lacerta, deren Mdnnchen zudem
auch blaue Kehlen oder Halsseiten auf-
weisen konnen, oder die imposante Perl-
eidechse (7imon lepidus) mit ihrer scho-
nen Schnorkel- und Ozellenzeichnung.
Herrlich bunt sind auch viele Mauer-
eidechsen der Gattung Podarcis Siideuro-
pas (vor allem deren Ménnchen) oder ei-
nige der kaukasischen Felseidechsen aus
der Gattung Darevskia. Diese Aufzdhlung
erhebt keinen Anspruch auf Vollstdn-
digkeit. Erwdhnt sei jedoch noch eine eu-
ropdische Eidechse, die mich besonders
fasziniert: die dulerst grazile Spitzkopf-
eidechse (Archaeolacerta oxycephala) aus
Dalmatien und Montenegro. Deren
tomasinii-Variante ist nahezu schwarz,
wobei der Schwanz leuchtend blaugriin
gefdrbt und mit schwarzen Querringen
versehen ist. Unter den Mauereidechsen
kennen wir einige ,,Inselrassen”, die ober-
seits vollig schwarz gefdrbt sind und ko-
baltblaue Bauchseiten haben. Am bekann-
testen ist hierunter sicher Podarcis sicula
coerulea vom Faraglione-Felsen bei Capri.
Ubrigens neigen auch einige kanarische
Eidechsen der Gattung Gallotia zur Ver-
diisterung ihrer Korperoberseite, beson-
ders im ménnlichen Geschlecht. Es ist
hier nicht der Platz, um auf alle Farbungs-
und Zeichnungsvariationen einzugehen,
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die bei den Lacertiden anzutreffen sind.
Zu den absoluten ,Highlights” gehtren
fiir mich jedoch, was die Farbenpracht be-
trifft, die siidostanatolische Kappadoki-
sche Eidechse, Lacerta (Apathya) cappa-
docica, in ihren Unterarten wolteri und
muhtari, die Mannchen der Kanarenei-
dechse von Nord-Teneriffa (Gallotia galloti
eisentrauti) und die siidafrikanische
Pracht-Stumpfkopfeidechse (Nucras ¢. tes-
sellata).

Die Lacertiden haben, wie viele andere
Echsen auch, ein Scheitelauge (Parietalor-
gan), das bei den meisten Arten im Zen-
trum des Interparietalschildes auf dem Pi-
leus gut zu erkennen ist. Die Bezahnung
ist pleurodont. Das heilt, die Zahne ste-
hen an der Innenseite der Kieferkanten.
Bezahnt sind Ober- (Maxillare), Unter-
(Dentale) und Zwischenkiefer (Praemaxil-
lare). Wahrend die Praemaxillarzdhne im-
mer einspitzig sind, kénnen jene von
Ober- und Unterkiefer auch zwei und
mehr Spitzen aufweisen. Bei vielen
Eidechsen ist auch des Fliigelbein (Ptery-
goid) am Gaumen mit einigen kleinen
Zghnen versehen.

Eidechsen ziingeln stdndig. Die Zunge
ist, wie bei allen skinkomorphen Echsen,
gespalten und zweispitzig. Mit ihr wer-
den Geruchspartikel aufgenommen und
zum Jakobsonschen Organ im Gaumen
transportiert. Auch das Gehér ist gut ent-
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Mannchen der Spitzkopfeidechse (Archaeolacerta oxycephala) aus Montenegro. Foto: W. Bischoff

wickelt. Das Trommelfell ist relativ grofl
und beiderseits am Hinterrand des Kopfes
gut sichtbar. Bei allen Lacertiden sind die
Augen das wichtigste Sinnesorgan. Zwar
wissen wir nichts {iber das fiir sie sichtba-
re Farbspektrum, doch kann farbiges Se-
hen ,unterstellt“ werden, denn sonst
wiirden die farbigen Attribute briinstiger
Maénnchen keinen Sinn ergeben.

Wie ich schon erwidhnte, sind die Ei-
dechsen ganz {iberwiegend tagaktiv. Die
Einschrdnkung bezieht sich darauf, dass
die Eiablage bei vielen Arten vorwiegend
nachts stattfindet, und von einigen kana-
rischen Eidechsen kennen wir Hinweise
auf ndchtliche Aktivititen (BANNERT
1998; MoLINA-BORJA & BiscHOFE 1998).
Alle FEidechsen der nordlichen Breiten
halten eine obligatorische Winterruhe, al-
lerdings in unterschiedlicher Intensitdt.
Wiéhrend zum Beispiel die Smaragdei-
dechsen

(Lacerta s.str.) und die Waldeidechse den
Winter {iber ,fest schlafen®, verlassen die
Mauereidechsen (Podarcis) an warmen
Tagen ihr Versteck, um sich zu sonnen. Je
weiter siidlich die Tiere verbreitet sind,
desto weniger ausgepragt ist diese
Ruheperiode. In den Tropen und Subtro-
pen fehlt sie ganz. Hier kommt es in be-
sonders heilen Regionen zu einer Som-
merruhe, zum Beispiel bei der Omanei-
dechse (Omanosaura jayakari).

Die innerartliche Kommunikation ist
bei vielen Arten stark ritualisiert: Kontra-
henten imponieren einander mit gesenk-
tem Kopf, mit seitlich abgeflachtem Kor-
per (Imponiergehabe) und beiflen sich an-
schlieBend gegenseitig abwechselnd in
den Kopf, um den Stédrkeren zu ermitteln.
Das unterlegene Tier zeigt durch schnel-
les Kopfnicken, Zittern mit den Vorderfii-
Ren (Treteln) und/oder Schwanzzucken

(Demutsgebdrde) an, dass es auf-
gibt, um dann schnell zu
verschwinden

(vgl. Kitzier 1940). Dadurch werden
unnotige Beschiddigungskdmpfe vermie-
den. Diese Verhaltensmdglichkeit wird in
der Enge des Terrariums aufgehoben, da
das unterlegene Tier nicht ausweichen
kann. Als Faustregel kann gelten, dass
weniger farbenprachtige Arten, bezie-
hungsweise deren Mdnnchen (z. B. Wald-
eidechse, Omaneidechse), nicht so ag-
gressiv sind wie die sehr bunten Vertreter
der Familie (z. B. viele Podarcis-Arten
und Smaragdeidechsen).

Das Paarungsverhalten ist ebenfalls ri-
tualisiert: Das Ménnchen imponiert, und
das Weibchen zeigt die Demutsgebdrden.
[st es nicht paarungsbereit, wehrt es das
Maénnchen durch Bisse ab. Bei der eigent-
lichen Paarung verbeien sich die Lacerti-
denmé@nnchen fast immer in den Flanken
der Weibchen. Von einigen wenigen Gat-
tungen und Arten ist auch der urspriing-
lichere, in den anderen Echsenfamilien
weit verbreitete Nackenbiss bekannt (Gal-
lotia, Psammodromus, Adolfus und
Omanosaura jayakari).

Ménnchen der Kanareneidechse

(Gallotia galloti eisentrauti)
im Norden Teneriffas
Foto: W. Bischoff
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Mannchen der Kappadokischen Eidechse (Lacerta [Apathya] cappadocica wolteri) in Nordwest-Syrien

Foto: W. Bischoff

Fast alle Echten Eidechsen legen Eier.
Lediglich drei Arten sind ,lebendgebd-
rend“, die Waldeidechse (Zootoca vivipa-
ra) und die beiden Wiistenrenner Eremias
multiocellata und E. przewalskii. Sie sind
allerdings nicht im eigentlichen Wortsinn
lebendgebdrend, sondern ovovivipar. Ihre
Eier sind sehr diinnhdutig, und die Jungtie-
re schliipfen wdhrend der Ablage oder
kurz danach.

Wirbellose, vor allem Insekten, bezie-
hungsweise deren Larven, und Spinnen,
stellen die Hauptnahrung fast aller Lacerti-
den dar. Die Zusammensetzung des Futter-
tierspektrums ist dabei regional und jahres-
zeitlich sehr unterschiedlich. Bestimmte
Insekten werden nicht von allen Eidechsen
gerne gefressen, zum Beispiel Marienkéfer
und Ameisen. Fiir einige Wiistenbewohner
(z. B. aus den Gattungen Acanthodactylus,
Eremias und Mesalina) stellen Letztere
dagegen einen wichtigen Bestandteil ihrer
Beute dar. Selbstverstdndlich ist die GroRe
der erbeuteten Futtertiere mit der GroRe
der Eidechse korreliert. Sehr grole Arten,
wie die Perleidechse (7imon lepidus), ver-
schmdhen auch kleine Wirbeltiere nicht.
Einige Lacertiden sind potenziell kanniba-
lisch veranlagt, beispielweise die Smaragd-
eidechsen, die Mauereidechsen und die
kanarischen Eidechsen. Bei einigen Arten
stellen auch Bliiten, Blitter, Friichte und
sogar Samen einen wichtigen Bestandteil
der Nahrung dar. Vor allem inselbewohn-
ende Mauereidechsen der Gattung Podar-
cis, die kanarischen Eidechsen (Gallotia),
die Madeira-Eidechse (7eira dugesii) und
die Omaneidechse (Omanosaura jayakari)
nutzen diese Ressource.

Bemerkungen zur Systematik

Innerhalb der Unterordnung Sauria (Ech-
sen) gehoren die Lacertiden gemeinsam
mit den Glatt-, Giirtel- und Schienenech-
sen sowie einigen anderen Familien zur
Zwischenordnung der Scincomorpha.
Hier bilden sie die Schwesterfamilie der
Schienenechsen (Teiidae) und der Zwerg-
tejus (Gymnophthalmidae), sind also de-
ren ndchste Verwandte.

Ein erster fossiler Nachweis lacertider
Eidechsen wurde aus dem dltesten Tertidr,
dem Paldozén von Walbeck (Deutschland,
Sachsen-Anhalt), als Parasauromalus pale-
ocenicus (= Plesiolacerta paleocenioca)
beschrieben (vgl. ESTES 1983). Dieses Fos-
sil ist etwa 60 Mio. Jahre alt. ,, Wenig* jiin-
ger (zwischen 50 und 40 Mio. Jahre) sind
die eozdnen Dracaenosaurus sauvagei
und Pseudeumeces cadurcensis aus

Frankreich sowie die beriihmte Eolacerta
robusta aus dem Geiseltal bei Halle und
der Grube Messel bei Darmstadt. Bei
Letzterer bestehen inzwischen allerdings
Zweifel an ihrer lacertiden Identitdt
(MULLER 2001). Besonders bemerkens-
wert sind fossile Eidechsen im baltischen
Bernstein, ebenfalls aus dem Eozin.
Schon seit fast einhundert Jahren ist Nu-
cras succinea bekannt, fiir den BOHME &
WEITSCHAT (1998) den neuen Gattungsna-
men Succinilacerta (= Bernsteineidechse)
schufen. In den letzten Jahren kamen
weitere eindruckvolle Funde hinzu, die
wahrscheinlich zwei neue Arten reprd-
sentieren (BOHME & WEITSCHAT 2002).
Die teilweise sehr gut erhaltenen Stiicke
zeigen schon deutlich alle Merkmale heu-
tiger Eidechsen. Auch alle aus den nach-
folgenden Zeiten stammenden fossilen
Lacertidenreste wurden ausschlieBlich in
Europa gefunden. Es ist deshalb recht
wahrscheinlich, dass die Familie ihren
Ursprung auf unserem Kontinent hat.
Nachdem bereits CARL VON LINNE in der
zehnten Ausgabe seines beriihmten Wer-
kes (LINNAEUS 1758) mit der Schaffung
der Gattung Lacerta — Typusart ist die
Zauneidechse, Lacerta agilis — den
Grundstock fiir die systematische Bewer-
tung der Eidechsen gelegt hatte, der dann
durch LAURENTI (1768) noch wesentlich
vervollstandigt wurde, begann die eigent-
liche Erforschung im 19. Jahrhundert. Zu-
ndchst wurden zahlreiche neue Arten
entdeckt und beschrieben. Die erste mo-
nographische Bearbeitung der Familie lie-

Kopf einer Eidechse (Succinilacerta sp.) im baltischen Bernstein Foto: W. Weitschat
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Pracht-Stumpfkopfeidechse (Nucras tessellata) |nSud Afrika. Foto: J. Fleck

ferte BEDRIAGA (1886). Mit den Werken von MEHELY (1909) und
vor allem BOULENGER (1920, 1921) wurde anhand morphologi-
scher Daten die Basis fiir die systematische Gliederung der La-
certiden geschaffen, die in wesentlichen Teilen bis heute giiltig
ist.

Aus diesem rein morphologischen Gliederungskonzept erga-
ben sich aber auch Schwierigkeiten. Zwar lieBen sich durch &du-
Bere Merkmale gut erkennbare Arten relativ problemlos in Gat-
tungen biindeln, wie zum Beispiel Ophisops, Eremias, Acantho-
dactylus und Psammodromus, doch traten hier schon die ersten
Probleme auf. So wurden dhnlich aussehende stidwestafrikani-
sche Arten der Gattungen Heliobolus und Pedioplanis in die
Verwandtschaft von Eremias gestellt, obwohl gewisse duBerliche
Ahnlichkeiten nur eine Konvergenz aufgrund shnlicher Lebens-
weisen darstellen. Ein groBes Problem fiir die Forscher stellte
iiber Jahrzehnte die riesige Sammelgattung Lacerta dar. Es war
lange klar, dass sie verschiedene Artengruppen umfasste, wie et-
wa die Smaragd-, Mauer-, Fels- und Kanareneidechsen. Diese lie-
Ben sich jedoch nicht durch jeweils fiir alle Arten geltende ge-
meinsame abgeleitete Merkmale charakterisieren. Den Durch-
bruch schaffte hier erstmals ARNOLD (1973), der neben der Mor-
phologie auch anatomische und genitalmorphologische Merk-
male beriicksichtigte. Die Kanareneidechsen der Gattung Gallo-
tia und die Mauereidechsen der Gattung Podarcis wurden aus
Lacerta herausgelost. Seit den 80er-Jahren des 20. Jahrhunderts
begann man sich mit der Einfiihrung moderner Untersuchungs-
methoden der Losung des ,Lacerta-Problems“ zu nghern. Ver-
gleichende Analysen der Proteine, der Karyologie und mitochon-
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drialer DNS bestdtigten und festigten morphologische Gliede-
rungsansdtze (vgl. z. B. MAYER & TIEDEMANN 1982; MavErR &
BENYR 1904; Harris et al. 1998; Arrias 1999). Taxonomische
Konsequenzen zogen MAYER & BISCHOFF (1996), HARRIS et al.
(1998) und ArriBas (1999), indem sie bisherige Untergattungen
von Lacerta zu Gattungen erhoben bzw. andere Artenbiindel als
neue Gattungen installierten (Archaeolacerta, Darevskia, Ibero-
lacerta, Omanosaura, Parvilacerta, Teira, Timon und Zootoca).

Dieses konsequente Vorgehen ist wissenschaftlich logisch, fiir
den ,normalen“ Terrarianer aber eher ldstig und nicht leicht
nachvollziehbar. Vielleicht wird die Notwendigkeit der Ab-
trennung plausibler, wenn man weil, dass die neuen Methoden
die Errechnung ungefdhrer Trennalter fiir die einzelnen Grup-
pen ermdglichten. So trennten sich nach MAYER & BENYR (1994)
die Smaragdeidechsen (durch Lacerta agilis Namenstrdger von
Lacerta) vor etwa 22 bis 20 Mio. Jahren vom Rest der eurasi-
schen Lacertiden, wihrend dieser Rest sich vor ca. 17 bis 13
Mio. Jahren zum Beispiel in Eremias und Verwandte, Podarcis
und Darevskia trennte. Nach dieser Erkenntnis gibt es nur zwei
Konsequenzen: Entweder steckt man alles in Lacerta, also auch
Eremias & Co, oder verwandte Arten werden in eigenen Gattun-
gen gebiindelt.

Gegenwdrtig kennen wir 274 rezente Eidechsenarten, die in
32 Gattungen vereinigt werden. MAYER & BENYR (1994) trennten
aufgrund einer sehr langen Eigenstandigkeit (35 bis 30 Mio. Jah-
re) die Gattungen Gallotia und Psammodromus als Unterfamilie
Gallotiinae vom Rest der Lacertidae (Unterfamilie Lacertinae).
Als Alternativmodell schufen Harris et al. (1998) noch eine
dritte Unterfamilie (Eremiainae), in der sie alle afrikanischen Ei-
dechsen und die Eremias-Gruppe biin-delten. Mir erscheint der
erste Vorschlag plausibler. Die Situation zeigt aber auch, dass wir
gegenwartig noch weit von einer endgiiltigen Kldrung der Ver-
wandtschaftsbeziehungen in dieser Familie entfernt sind.

Abschliefend sei hier erwdhnt, dass viele Eidechsenarten in
diverse Unterarten (Subspezies) untergliedert sind. Bei den meis-
ten betroffenen festldndischen Arten lassen sich diese sowohl

Poromera fordii in Kamerun. Foto: H.-W. Herrmann

Ménnchen der Prachtkieleidechse (Algyroides nigropunctatus) in Griechen-
land. Foto: B. von Reumont

geographisch als auch morphologisch gut charakterisieren und
finden allgemeine Akzeptanz (Beispiel: Zauneidechse). Ein wirk-
liches Problem stellen allerdings die ,Inselrassen“ einiger medi-
terraner Mauereidechsen dar (z. B. Podarcis erhardii, P. lilfordi
und P. pityusensis). Unter dem Eindruck der rasant um sich grei-
fenden Lehre DARWINS erlagen vor allem in der ersten Hélfte des
20. Jahrhunderts viele Herpetologen der Versuchung, beginnen-
de Evolutionsprozesse taxonomisch {iberzubewerten. Als viel-
leicht ,,abschreckendstes Beispiel“ sei die Ruineneidechse (P. si-
cula) erwdhnt. Neben dem italienischen Festland, Sizilien und
der nordlichen kroatischen Adriakiiste besiedelt sie auch viele
vorgelagerte Inseln und Inselfelsen. In diesen naturgemél zu Be-
ginn sehr kleinen Inselpopulationen setzten sich gewisse Verdn-
derungen in der Farbung, teilweise auch in den Schuppenzahlen
sehr schnell durch (Gendrifteffekt). Diese etwas von der Norm
der Festlandstiere abweichenden Eidechsen verfiihrten dazu,
ihnen den Rang von Unterarten zuzusprechen. So kdnnen der
Ruineneidechse 91 Namen zugeordnet werden, von denen ge-
genwdrtig immerhin noch 52 valide sind. Das tatséchliche Evo-
lutionsgeschehen innerhalb der Art wird durch diese Namens-
flut verwischt und ldsst sich nur mit groBem Aufwand aufhellen.
Eine einmal beschriebene Unterart kann ndmlich nicht ,per
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Dekret eingezogen“ werden, vielmehr
muss dies im Rahmen einer Gesamtrevi-
sion der Art begriindet geschehen.

Verbreitung und Lebensrdume

Als rein altweltliche Echsenfamilie sind
die Lacertiden in Europa, Afrika (aufer
Madagaskar) und weiten Teilen Asiens
verbreitet. Wir finden sie von Irland, Ma-
deira und den Kanaren im Westen bis
nach Japan und Taiwan im Osten. Im
Norden erreichen sie mit der Waldeidech-
se (Zootoca vivipara) die Kiisten des Eis-
meeres. Stidwirts dringen sie bis zum
Kap der Guten Hoffnung, nach Siid-In-
dien und Sri Lanka vor, und im Siidosten
erreicht eine Art, Takydromus sexlinea-
tus, die indonesischen Inseln
Sumatra, Borneo und Java.

Ménnchen des Algerischen
Sandlaufers (Psammodromus algirus)
in Algerien. Foto: B. Trapp

Erwidhnt sei noch, dass die Madeira-Ei-
dechse (7eira dugesii) auf den Azoren
eingeschleppt wurde und dass einige La-
certiden (Lacerta viridis/bilineata, Podar-
cis muralis und P. sicula) inzwischen
auch zur nordamerikanischen Herpeto-
fauna gehoren.

Die Echten Eidechsen haben eine Viel-
zahl unterschiedlichster Lebensrdume er-
obert. Diese im Detail vorzustellen, wiir-
de den Rahmen dieses Aufsatzes spren-
gen. Ein in der gesamten Paldarktis ver-
breiteter Lebensraum sind Wiesen und
mehr oder weniger verbuschte Steppen,
in Mitteleuropa vielfach durch seit dem
friihen Mittelalter vom Menschen ge-
schaffene Kulturlandschaften reprédsen-

tiert. Charakteristische Bewohner
derartiger Land-
schaften

sind die Smaragdeidechsen (Lacerta
s.str.), die Wieseneidechse (Darevskia
praticola), die Taurische Eidechse (Podar-
CIs taurica), die Perleidechse (7imon lepi-
dus) und einige Wiistenrenner (z. B. Ere-
mias arguta). Nur wenige Arten haben
den Wald der nordlichen Breiten, besser
Waldrdnder und -lichtungen, und Moor-
gebiete erobert. Die bekannteste Art aus
diesem Lebensraum ist zweifellos die
Waldeidechse (Zootoca vivipara). Weitere
Arten mit dhnlichen Anspriichen sind Al-
gyroides moreoticus, Darevskia derjugi-
ni, Takydromus amurensis und (teilwei-
se) Lacerta laevis. Felsstrukturen und Ge-
rollhalden sowie deren vom Menschen
geschaffene Pendants, Natursteinmauern
und antike Ruinengeldnde, werden von
der Mehrzahl der Mauer- (Podarcis),
Fels- (Darevskia), Gebirgs- (Archaeolacer-
ta) und Iberischen Gerbirgseidechsen
(lberolacerta), aber auch von

Algyroides nigropunctatus,
Teira perspicillata,




Die Duneneldechse(eroles anchietae) in Namibia. Foto: J. Fleck

Lacerta graeca und L. kulzeri genutzt. In
alpinen Mattenregionen leben T7eira an-
dreanskyi, Parvilacerta fraasii und teilwei-
se auch Zootoca vivipara. Bewohner medi-
terraner Trockengebiete, zum Teil auch
von Meeresstranden, sind einige Fransen-
finger (z. B. Acanthodactylus erythrurus),
Psammodromus algirus und P. hispani-
cus. In den mittelasiatischen Trockenstep-
pen und Halbwiisten leben viele Eremias-
Arten. Einige haben sich sogar auf die dor-
tigen Sandwiisten spezialisiert (Eremias
grammica). Die Trockensteppen, Halb-
wiisten und Wiisten Nordafrikas, Ara-
biens und Siidwest-Asiens sind der Le-
bensraum zahlreicher Acanthodactylus-,
Mesalina- und (zumindest im Steppenbe-
reich) Ophisops-Arten. Die beiden Arten
der Gattung Omanosaura kommen in fel-

sigen Wadis des Oman-Gebirges in Siid-
Arabien vor. Die Savannen Afrikas im wei-
testen Sinne werden von Vertretern der
Gattungen Latastia, Philochortus, Pseude-
remias, Ichnotropis, Heliobolus und Nuc-
ras bewohnt. Die Arten der Gattung Adol-
fus leben im zentralen Afrika zum Teil in
felsigen und teilweise in waldigen Gebie-
ten. Nur wenige Arten besiedeln die afri-
kanischen Regenwaldgebiete. Mehr am
Waldboden ist Poromera fordii zu finden,
wiahrend Holaspis guentheri und H. lae-
vis sowie die Arten der Gattung Gastro-
pholis spezialisierte Baumbewohner sind.
Im siidlichen Afrika vertreten die Gattun-
gen Meroles und Pedioplanis dkologisch
die nordafrikanischen Gattungen Mesali-
na und Acanthodactylus. Eher Berg- und
teilweise Felsbewohner sind die Arten von

Mannchen von Acanthodactylus longipes in Zentral-Algerien Foto: W. Bischoff

Australolacerta und Tropidosaura in Sid-
Afrika. SchlieBlich haben sich die ostasia-
tischen 7akydromus-Arten vor allem vege-
tationsreiche Lebensrdume erschlossen.

Erwéhnt sei noch, dass einige Arten im
Gebirge sehr groBe Hohen erreichen. Hier
nur einige Beispiele: Adolfus africanus im
Kahuzi-Biega-Nationalpark, Kongo, 2200
m {i. NN (KOHLER et al. 2003), Darevskia
caucasica im Kaukasus, 3200 m ii. NN
(DarevskYy 1984), Gallotia galloti auf
Teneriffa, 3718 m ii. NN (MoLINA-BORJA &
BiscHOFF 1998), Parvilacerta fraasii im
Libanon-Gebirge, 2550 m {i. NN (IN DEN
BoscH et al. 1998), Teira andreanskyi im
Hohen Atlas, 2800 m {i. NN (WERNER
1931) und Zootoca vivipara in den Alpen
2560 m {i. NN (GLanpt 2001).

Okologische Anpassungen

Seit es Leben auf dieser Erde gibt, besteht
in rdumlichen und zeitlichen Dimensionen
bei den Lebewesen der Trend, in ihrer
Umgebung moglichst optimal zurecht zu
kommen. Dies kann auf zwei Wegen ge-
schehen: Wenig spezialisierte Arten (Ge-
neralisten) sind in der Lage, sich unter-
schiedlichsten Bedingungen anzupassen,
und Spezialisten sind optimal an ihre Um-
welt angepasst. Eine klare Trennung zwi-
schen beiden Gruppen lasst sich in der Re-
alitdt kaum ziehen, da die Stadien der An-
passung ein hochst unterschiedliches Ni-
veau erreicht haben konnen oder bislang
noch nicht erkannt wurden. Diese allge-
meine Aussage gilt grundsatzlich auch fiir
die lacertiden Eidechsen. An einigen Bei-
spielen soll dies nachfolgend aufgezeigt
werden.




Als wenig spezialisierte Generalisten k&nnen die kanarischen Ei-
dechsen der Gattung Gallotia gelten, allerdings mit der Ein-
schrankung, dass die kleinste Art, G. atlantica, schon gewisse
Anpassungen an den Lebensraum lockere Vulkanasche zeigt, in
die sie sich gerne mit dem Kopf voran eingrébt.

[hr Kopf ist vorne spitzer als der der anderen Arten, die Augen
sind etwas kleiner, die Ohren werden am Vorderrand durch ei-
nige Schuppen geschiitzt, und die Riickenschuppen sind vergro-
Bert. Zur Gruppe der Generalisten gehoren sicher auch die Ma-
deira-Eidechse (7eira dugesii), die Smaragdeidechsen (Lacerta
s.str.), die Perleidechsen (7imon), sowie Podarcis peloponnesia-
ca und P. sicula unter den Mauereidechsen. Felsbewohner
zeichnen sich durch mehr oder weniger abgeflachte Kopfe und
Korper aus, wodurch ihnen Felsspalten als Lebensraum erschlos-
sen werden (z. B. viele Darevskia- und Podarcis-Arten, Archae-
olacerta und Lacerta kulzeri). Einige extrem abgeflachte Arten
konnen auch schmalste Spalten nutzen (Archaeolacerta oxyce-
phala, Darevskia daghestanica und Algyroides marchi). Unter
den Wiistenrennern und Fransenfingern sind einige Arten sehr
gut an das Leben auf Sanddiinen angepasst. Sie haben lange Bei-
ne und fransenartige Schuppen an den Zehen und sind dadurch
in der Lage, sich schnell und sicher auf dem lockeren Sand zu
bewegen. Als Beispiele hierfiir seien Eremias grammica aus Zen-
tralasien und Acanthodactylus longipes aus der Sahara genannt.

Mannchen der Mauereidechse (Podarcis muralis merremia) im Ahrtal
Foto: W. Bischoff
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Im Stiden Afrikas werden sie 6kologisch durch die Scharreidech-
sen der Gattung Meroles vertreten. Hier finden wir mit der Dii-
neneidechse (Meroles anchietae) in der Namib-Wiiste auch den
Hohepunkt der Anpassung an diesen Lebensraum. ,Uberfliissi-
ge“ und moglichweise storende Korpermerkmale, wie etwa das
familiencharakteristische Halsband und die Schenkelporen, wur-
den ,abgeschafft“. Dafiir ist der Kopf entenschnabelartig zuge-
spitzt, und die Zehen haben sehr lange Fransen. Diese Eidechse
rennt nicht nur blitzschnell iiber den Sand, sie ,schwimmt“
auch wie ein Fisch durch denselben. Das andere Extrem stellen
die Baumbewohner der afrikanischen Regenwélder dar. Die Afri-
kanischen Baumeidechsen (Gastropholis) bewegen sich nur in
den Baumkronen. Zumindest bei der Stachelschwanzeidechse
(Gastropholis echinata) scheint der Schwanz auch als Greifor-
gan zu dienen. Womdoglich stehen auch die auffdlligen Stachel-
schuppen im vorderen Schwanzdrittel damit im Zusammen-
hang. Die , Kronung® der lacertiden Baumbewohner sind zwei-
fellos die beiden Sdgeschwanzeidechsen Holaspis guentheri und
H. laevis. Diese kleinen Tierchen sind extrem abgeflacht und da-
durch in der Lage, sich in jede Ritze der Baumrinde zu zwingen.
Der Schwanz wird durch seitliche Saumschuppen verbreitert.
Und nun haben diese Eidechsen auch noch die unter Lacertiden
einmalige Fahigkeit zu fliegen. Sie segeln von Baum zu Baum,
konnen dabei Strecken von bis zu 30 m {iberwinden und, unter
Zuhilfenahme des Schwanzes als Steuerorgan, sogar die Rich-
tung @ndern (vgl. KRONIGER 2004). Eine wiederum vollig andere
Anpassung zeigen die Schnellldufereidechsen der Gattung 7aky-
dromus und hier am extremsten der Sechstreifige Schnellldufer
Takydromus sexlineatus. Der Schwanz dieser kleinen Eidechse
erreicht die flinf- bis sechsfache Lange von Kopf und Rumpf — bei
6 cm Kopf-Rumpf-Lange also eine Gesamtldnge von 36 cm (vgl.
ScHLUTER 2003). Damit ist diese Art die relativ langschwinzigste
Echse iiberhaupt. 7akydromus sexlineatus bewohnt hochgrasige
Wiesen, was zundchst nichts Besonderes ist. Er 1duft aber nicht
zwischen den Grashalmen umbher, sondern auf denselben. Der
extrem lange Schwanz verteilt das Korpergewicht auf eine groRe
Flache und ermdglicht diese spezielle Lebensweise. Eine Anpas-
sung an besonders staubige Lebensrdume stellen wohl die zu ei-
ner durchsichtigen Brille verwachsenen Augenlider der Schlan-
genaugen-Eidechsen (Ophisops) dar. Auch einige andere Arten
zeigen Entwicklungstendenzen in diese Richtung, indem sie



einige vergroRerte, transparente Schup-
pen im unteren Augenlid ausbilden (z. B.
Teira perspicillata und Lacerta cappado-
cica).

Abschlielend sei noch angemerkt, dass
auch biologische Merkmale das Leben in
bestimmten Regionen etleichtern kén-
nen. Erst die ,lebendgebdrende”, eigent-
lich ovovivipare Fortpflanzung ermdglich-
te es der Waldeidechse (Zootoca vivipa-
ra), Lebensrdume jenseits des Polarkreises
zu erobern, da nur durch das Verbleiben
der Eier im Korper des beweglichen
Weibchens eine ausreichende Warmever-
sorgung fiir die Entwicklung der Embryo-
nen garantiert ist. Ein Fortpflanzungsvor-
teil ist sicher auch die Parthenogenese
(Jungfernzeugung) einiger Felseidechsen
im Kleinen Kaukasus und im benachbar-
ten Nordost-Anatolien. Durch den Weg-
fall der Paarung kdnnen die Eier friiher
abgelegt werden, wodurch sich die
Schlupfchancen der Jungtiere deutlich er-
hohen. Die meisten der sieben ,Arten®
leben in hoheren Bergregionen, mit kur-
zen Sommern. Parthenogenese wurde
von DAREVSKY & KULIKOVA (1961) bei Da-
revskia ,armeniaca“ erstmals fiir Reptili-
en nachgewiesen. Sie geht bei den Felsei-
dechsen auf die Hybridisierung zweier bi-
sexueller Arten zuriick. Im Fall der Arme-
nischen Eidechse sind dies D. valentini
und D. mixta (UzzeLL & DAREVSKY 1975).

Die parthenogenetischen Taxa sind
also keine aktuellen Endpunkte ,norma-
ler* Evolution. Deshalb hat es sich einge-
biirgert, ihre Artnamen in Anfithrungs-
striche zu setzen.

Die mitteleuropéischen
Eidechsen

Der Begriff ,Mitteleuropa® sei hier auf
die Linder Deutschland, Osterreich und
Schweiz bezogen, was zwar geographisch
nicht ganz korrekt ist, aber den potenziel-
len Leserkreis anspricht. Also, aus unse-
ren drei Lidndern sind sechs Lacertiden-
Arten bekannt. Nicht beriicksichtigt wird
die Ruineneidechse (Podarcis sicula), die
im siidlichsten Tessin Schweizer Territori-
um erreicht.

Wahrscheinlich kann man Lacerta agi-
lis, die Zauneidechse, als die Charakterei-
dechse unserer Region bezeichnen. Weg-

Mannchen des Sechsstreifigen Schnelllaufers (Takydromus sexlineatus ocellatus) aus Thailand.

Foto: W. Bbhme
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rdnder, Grabenbdschungen, Waldrander und Streuobstwiesen
sind typische Lebensrdume dieser relativ kréftigen und kurz-
beinigen Art aus der Smaragdeidechsenverwandtschaft, die bei
uns bis zu 24 cm lang werden kann. Als typischer Kulturfolger
ist sie in vielen Gegenden immer noch regelmdfig anzutreffen.
Regional bewirkten massive Eingriffe

in ihren Lebensraum aller-

dings einen deut-
lichen Riick-

gang.

In Mitteleuropa leben
zwei Unterarten der Zaun-
eidechse: im westlichen Deutschland

und der Schweiz Lacerta agilis agilis; im
dstlichen Deutschland und Osterreich L. ag-
ilis argus. Im Bereich der 0Ostlichen Unterart
treten relativ hdufig Tiere mit einfarbig
rotbraunem Riicken auf (,erythronotus“-Mu-
tante). Bemerkenswert grof ist das
Verbreitungsgebiet der

e - s .,." "I_":"_.'-:;TF T

Zaunei- A e o —
dechse. Es reicht

von Siid-England und den

Pyrenden im Westen bis zum Siidwest-Ufer des Baikal-Sees und
nach Nordwest-China im Osten. Vor allem im Kaukasus-Gebiet
ist die Zauneidechse mit weiteren Unterarten vertreten, die teil-
weise deutlich groBer werden als unsere Tiere (BISCHOFF 1984;
BLANKE 2004).

Unsere groite und wohl auch prichtigste Eidechse, die Sma-
ragdeidechse, entpuppte sich erst vor wenigen Jahren als ein
Paar eng verwandter Schwesterarten (vgl. AMANN et al. 1997;
ELBING 2001). Die Tiere aus Brandenburg und von der Donau
bei Passau, sowie jene aus Osterreich, Ost- und Siidost-Europa
und aus der Nord-Ttirkei gehdren zur Ostlichen Smaragdeidech-
se (Lacerta viridis), jene aus dem Rheintal, der Schweiz, West-
europa und Italien zur Westlichen Smaragdeidechse (Lacerta

bilineata). Kreuzungsexperimente ergaben eine eingeschrankte
Fertilitdt der Nachkommen und elektrophoretische Analysen ge-
netische Distanzen, die denen anderer Schwesterarten entspre-
chen. AuRerlich sind beide Arten schwer unterscheidbar. Beide
sind smaragdgriin gefdrbt, und zur

Paarungszeit haben die

Maénnchen préachtige blaue Kehlen. In Populationen von L. viri-
dis konnen alte Weibchen teilweise auch blaue Kehlen bekom-
men, und bei L. bilineata gibt es in Mittel-Italien und Siid-Frank-
reich Populationen ohne blaue Kehlen. Einzig frisch geschliipfte
Jungtiere lassen sich gut unterscheiden. Jene von L. viridis sind
oberseits einheitlich braun, und junge L. bilineata haben gelblich
griine Kehlen und Halsseiten. Wahrend L. bilineata im Rhein-
land vor allem durch den Weinbau geprégte, sonnenexponierte
Hanglagen bevélkert, kommt L. viridis in Bran-

denburg im
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Bereich von Lichtungen und
Schonungen der mérkischen Kiefernheide vor. Beide Arten sind
in Deutschland wéahrend der letzten Jahrzehnte stark zuriickge-
gangen und die seltensten, am meisten gefdhrdeten einheimi-
schen Eidechsen. In anderen Arealteilen sind sie aber nach wie
vor ,gewthnliche“ Erscheinungen.

Mit der Einfiihrung des Weinbaus entlang dem Rhein und sei-
ner Nebenfliisse in der romischen Zeit wurde ein idealer Lebens-
raum fiir die Mauereidechse (Podarcis muralis) geschaffen, der es
dieser Art erheblich erleichterte, relativ weit nach Norden (bis in
die Gegend von Bonn) vorzudringen. Zwar hat die Mauereidech-
se in Deutschland ein relativ begrenztes Verbreitungsgebiet, doch
ist sie dort, wo sie vorkommt, sicher keine seltene Erscheinung.
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Mannchen des Smaragdschnelllaufers
(Takydromus smaragdinus) Foto: W. Bischoff

Als Kulturfolger besiedelt sie hier vor allem
die Stlitzmauern der Weinberge, aber auch sonnenexpo-
nierte Felsen. Selbst die ,Rekultivierungsmafnahmen* der letz-
ten Jahrzehnte, die zur Beseitigung vieler jahrhundertealter
Mauern fiihrten, konnten ihren Bestand insgesamt nicht nach-
haltig geféhrden. Inzwischen sind einige weitere lokale Populati-
onen auferhalb des natiirlichen Verbreitungsgebietes in Nord-
rhein-Westfalen, Hessen, Bayern und Sachsen bekannt gewor-
den, die auf illegale Aussetzungsaktionen, wohl meistens itali-
enischer Tiere, zurlickgehen. Im siidlichen Europa ist die Mau-
ereidechse von Spanien bis zur Nordwest-Tiirkei weit verbreitet.
Hier bewohnt sie neben Mauern auch Wiesen und andere Habi-
tate.

Ein Phinomen ist die Wald- oder Bergeidechse (Zootoca vivi-
para). Kein anderes landlebendes Reptil hat ein vergleichbar gro-
Res Verbreitungsgebiet. Die Art kommt von den Inseln Sachalin
und Hokkaido im Osten bis nach Irland und Nord-Spanien im
Westen vor — das sind mehr als 11.000 km! Die Po-Ebene und
Stid-Bulgarien im Siiden, sowie die Kiisten des Eismeeres und

der Barentsee im Norden sind die siidlichen und nérdlichen
Arealgrenzen — 3.100 km! Interessanterweise ldsst die Waldei-
dechse trotzdem keine regionalen morphologischen Besonder-
heiten erkennen. Die Eidechsen aus Ost-Sibirien sehen also ge-
nauso aus wie die aus Mitteleuropa. Auf die abweichende ovo-
vivipare Fortpflanzung dieser Art wurde schon an anderer Stelle
hingewiesen. Be-
merkenswert ist

jedoch,
dass schon

seit ldngerem
,hormal“ eierle-

gende Waldeidechsen

aus den Pyrenden und

Nord-Spanien bekannt sind und dass erst kiirzlich ebenfalls ovi-
pare Populationen in Slowenien, Nordost-Italien und im Oster-
reichischen Kérnten entdeckt wurden (vgl. Granpr 2001).
Letztere wurden sogar als Unterart Zootoca vivipara carnioloca
beschrieben (Maver et al. 2000).

Die sechste Art unseres Gebietes ist die Kroatische Gebirgsei-
dechse, lberolacerta horvathi. Sie ist ein Bewohner felsiger Ha-
bitate hoherer Bergregionen Nordwest-Kroatiens und Slowe-
niens, erreicht aber auch die angrenzenden Gebiete Nordost-Ita-
liens und im Stiden Osterreichs (Kdrnten und Tirol [siidlich des
Alpenhauptkammes|). Eine kleine Sensation war der ,Nach-

Mannchen der Ostlichen Smaragdeidechse (Lacerta v. viridis) in Brandenburg Foto: W. Bischoff




weis“ dieser Art im bayerischen Karwen-
del-Gebirge durch CApULA & LUISELLI
(1990). Spidtere Nachforschungen konn-
ten diese Sichtungen nicht belegen (vgl.
SCHMIDTLER & SCHMIDTLER 1996). [berola-
certa horvathi gehort ziemlich sicher
nicht (!) zur Herpetofauna Deutschlands.

Die bemerkenswerten Eidechsen
der Kanarischen Inseln

Vor vielen Millionen Jahren erreichten
Vorldufer der heutigen kanarischen Ech-
senfauna diese gerade im Entstehen be-
griffene Inselgruppe. Darunter befanden
sich auch einige Echte Eidechsen — oder
war es gar nur ein trachtiges Weibchen
(?) —, die zu den Stammeltern der heuti-
gen kanarischen Eidechsen wurden.
Nacheinander wurde dann Insel auf Insel
besiedelt, wo sich im Laufe der Zeit neue
Arten entwickelten (mehr dazu bei
BiscHOFF 1998a). Alle Kanareneidechsen
sind also endemisch, das heifit, sie sind
nur auf ,ihrer Insel beheimatet, und
dort wohl auch entstanden. Sechs rezen-
te Arten sind gegenwdrtig bekannt: Gal-
lotia atlantica (Lanzarote und Fuerteven-

Subfossiler Schédel von Gallotia goliath von Teneriffa Foto: W. Bischoff

tura), G. caesaris (El Hierro und La Go-
mera), G. galloti (Teneriffa und La Pal-
ma), G. intermedia (Teneriffa), G. simon-
yi (El Hierro und La Gomera) und G.
stehlini (Gran Canaria).

Vier der sechs Arten sind auf den von
ihnen besiedelten Inseln auferordentlich
héufig (G. atlantica, G. caesaris, G. gallo-

Mannchen der Hierro-Rieseneidechse (Gallotia s. simonyi) auf EI Hierro Foto: W. Bischoff
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ti und G. stehlini). Sie kommen dort in
fast allen verfiigbaren Lebensrdumen vor
(ausgenommen die dichten Kiefer- und
Lorbeerwdlder) und nutzen vor allem
auch vom Menschen geschaffene ,Habi-
tate“, wie Miillkippen, Bananenplantagen
und Gérten. Da sie keine Kostverdchter
sind, und vor allem die drei letztgenann-




ten Arten auch iiberreife Tomaten und
Bananen sowie anderes Obst sehr gerne
fressen, werden sie von der einheimi-
schen Bevdlkerung als grofe Schddlinge
betrachtet und vehement bekdmpft. Es ist
auch ein beliebter ,Sport“ kanarischer
Machos, Eidechsen nur so zum ,SpaB“
zu schieBen. Unsereinem kommt das al-
les sehr archaisch vor, doch sollte der
Fairness halber erwdhnt werden, dass
diese Abneigung und deren Auswiichse
den genannten Arten offensichtlich nicht
nachhaltig schaden — bisher jedenfalls.
Neben dem Menschen stellen vor allem
auch die unzdhligen, streunenden Haus-
katzen den Eidechsen nach. Unter den
einheimischen Vogeln erndhrt sich vor al-
lem der Turmfalke von Eidechsen, aber
auch andere Greifvtgel, Kolkraben und
Wiedehopfe gehoren zu ihren Jagern.

Einige Besonderheiten der Kanarenei-
dechsen wurden oben bereits angespro-
chen. Erwiéhnt sei hier noch, dass sie, ne-
ben ihren ndchsten Verwandten, den
Schnellldufern der Gattung Psammodro-
mus, die einzigen Lacertiden mit einer
echten Stimme sind. Von der K&rpergrd-
Be abhidngig kann dies ein Piepsen sein,
aber auch dem Knarren einer Schranktiir
oder einem heiseren Briillen dhneln. Vor
allem Gallotia caesaris, G. galloti und G.
stehlini setzen ihre Stimme hidufig und
deutlich vernehmbar ein, und zwar dann,
wenn sie sich bedrédngt fiihlen.

Weibchen der Westlichen Smaragdeidechse (Lacerta b. bilineata) in Siid-Frankreich Foto: W. Bischoff
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Mannchen der Gomera-Rieseneidechse (Gallotia simonyi bravoana) auf La Gomera Foto: W. Bischoff

Als einzige kanarische Insel beherbergt
Teneriffa zwei Unterarten einer Art. Das
ist dadurch zu erkldren, dass sie ut-
spriinglich aus mehreren Inseln bestand,
die sich erst spdter zu einer vereinigten.
Im Siiden und im Zentrum lebt die Nomi-
natform der Kanareneidechse, Gallotia
galloti galloti, im Norden und im 0stli-
chen Anaga-Gebirge die prachtvolle Gal-
[otia galloti eisentrauti. Wirklich bemer-
kenswert ist, dass die Nominatform von
der Meereskdiste bis hinauf in den Krater
des Pico de Teide (3.718 m {i. NN) vor-
kommt.
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Abgesehen von der ebenfalls sehr grof-
wiichsigen Gallotia stehlini auf Gran Ca-
naria, legen die Rieseneidechsen der vier
Westinseln des Archipels ein besonders
eindrucksvolles Zeugnis von den Maog-
lichkeiten der Lacertidenevolution ab.
Wenn man sich im Laufe der Zeit auf die-
sen Inseln etwas auskennt und weill, wo
man zu suchen hat, kann man unter
gliicklichen Umstdnden in angeschnitte-
nen Schutthalden oder in Hohlen groBe
Mengen von Resten subfossiler Riesenei-
dechsen finden, die weitgehend mit dem
Namen Gallotia goliath verbunden sind.
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Mit besonders viel Gliick findet man sehr selten sogar komplette
Schédel. Das Knochenmaterial belegt, dass diese Eidechsen wohl
bis 1,50 m lang werden konnten, und es zeigt weiterhin, dass sie
noch vor wenigen hundert bis zu wenigen tausend Jahren in
grofer Zahl auf den Inseln vorkamen. Ihr Riickgang hat nicht
unwesentlich mit der Besiedlung durch den Menschen vor etwa
5.000 Jahren zu tun. Sie gehdrten zu dessen Jagdbeute, wie an-
gekohlte Eidechsenknochen in menschlichen Abfallhaufen bele-
gen. Heute gehen die meisten Forscher davon aus, dass die Rie-
seneidechsen dieser vier Inseln, also nicht G. stehlini, engste Be-
ziehungen zu den subfossilen Riesen haben.

Im Jahre 1889 beschrieb der Wiener Herpetologe Franz
STEINDACHNER vom kleineren Salmor-Felsen, der vor der Nord-
westkiiste der Insel El Hierro im Atlantik liegt, die groRe Gallotia
simonyi. Mitte des 20. Jahrhunderts starb diese Population aus.
Von Hierro selbst waren nur Knochenreste bekannt. Diese lie-
Ren den Bonner Architekten Werner BINGS nicht ruhen, Nach-
forschungen anzustellen, und Anfang der siebziger Jahre des
letzten Jahrhunderts gelang es ihm mit Unterstiitzung einheimi-
scher Hirten nachzuweisen, dass die Hierro-Rieseneidechse in
wenigen hundert Exemplaren im Nordwesten der Insel {iberlebt
hat. In der Folgezeit wurde unterhalb dieses Refugiums eine
Zucht- und Forschungsstation errichtet, in welcher diese impo-
santen Eidechsen erfolgreich nachgezogen und anschliefend an
verschiedenen Stellen der Insel — auch auf dem Salmor-Felsen -
ausgewildert werden (BISCHOFF & BANNERT 2002). Das Uberleben
dieser Eidechsen scheint gesichert.

1996 wurden im duBersten Westen Teneriffas, im Teno-Gebir-
ge, ebenfalls lebende , Rieseneidechsen” entdeckt (HERNANDEZ et
al. 1997). Diese Eidechsen sind kleiner als Gallotia simonyi,
doch zeigt ihr AuBeres groBe Ahnlichkeit, die durch genetische
Untersuchungen gestiitzt wird. Dennoch wurden diese Eidech-
sen durch HERNANDEZ et al. (2000) als eigene Art (Gallotia inter-
media) beschrieben. Ihre enge Verwandtschaft zur Hierro-Rie-

Mannchen des Omaneidechse (Opmanosaura jayakari) im Oman-Gebirge Foto: W. Bischoff
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,Massenansammlung” Armenischer Eidechsen (Darvskia "armeniaca”) in
Georgien Foto: W. Bischoff

seneidechse steht auBer Frage, und es bleibt zu priifen, wie diese
Beziehungen im Hinblick auf die subfossile Gallotia goliath von
Teneriffa zu bewerten sind (BiscHOFF 1998b). Inzwischen wur-
den in schwer zuginglichen Bereichen des Teno-Gebirges weite-
re G. intermedia gefunden, sodass die Art nicht unmittelbar ge-
fahrdet erscheint.

Nach subfossilem Knochenmaterial wurden auch von La Go-
mera Rieseneidechsen beschrieben. Es war eine kleine Sensa-
tion, als im Jahre 1999 eine kleine Population im Valle Gran Rey
— ausgerechnet im Valle Gran Rey, dem Touristenzentrum der
Insel! — dieser fiir immer verloren geglaubten Tiere entdeckt
wurde (vgl. BiscHOFF 2000). Eng mit der
Hierro-Rieseneidechse verwandt, unter-
scheidet sich die Gomera-Rieseneidechse
(Gallotia simonyi bravoana) in der Fér-
bung doch deutlich von ihr. Sofort liefen
intensive Bemiihungen an, um die weni-
gen Tiere (wohl nicht viel mehr als 20 Ex-
emplare) zu retten. In aller Eile wurde
nach dem Vorbild auf El Hierro zundchst
eine provisorische und schlieflich in der
Néhe ihres Fundortes eine dauerhafte
Zuchtstation errichtet (BISCHOFF &
BANNERT 2001; ScHUSTER 2004). Inzwi-
schen gelingt auch die Nachzucht dieser
bemerkenswerten Eidechsen, und die
Hoffhung auf ihre Rettung ist berechtigt.

Ubrig bleibt die Insel La Palma. Auch
hier wurden Knochen von Rieseneidech-
sen gefunden. Aber bisher ist es nicht ge-
lungen, den Nachweis fiir ihr Uberleben
Zu erbringen.
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Mannchen des Kurdischen Zagroseidechse (Timon

Mit Gesamtlangen von etwa 70—-80 cm
sind die Eidechsen von El Hierro und La
Gomera sehr eindrucksvolle Gestalten,
doch werden damit auch nicht anné-
hernd die AusmaBe der subfossilen Gi-
ganten erreicht. Einige Herpetologen ver-
muten deshalb, dass die Knochenreste ei-
ne andere, groBere Art reprdsentieren
(Gallotia goliath). Meine Vermutung ist
eher, dass die iiberlebenden Tiere in ih-
ren unter suboptimalen Bedingungen
existierenden Restpopulationen nur nicht
mehr die GroRe ihrer Vorfahren errei-
chen konnen. Dafiir spricht, dass auf
Gran Canaria ebenfalls subfossile Kno-
chen von Gallotia stehlini gefunden wur-
den, die weit {iber das Ausmal der rezen-
ten Eidechsen hinausgehen.

Kaukasus und Naher Osten —
Eidechsenparadiese an Europas
Grenzen

Quasi zum entspannenden Ausklang,
mochte ich abschlieBend noch etwas
iiber eine Gegend plaudern, in der ich
mich ein wenig auskenne, und die sich
auch durch eine besonders reichhaltige
Eidechsenfauna hervorhebt.

Vor mehr als 30 Jahren gehorte der
kaukasische Raum zu meinen bevorzug-
ten Reisezielen, und er ist aktuell wieder

princeps kurdistanicus) aus der Stid-Tirkei Foto: W.

. TS

interessant flir mich. Fasziniert von den
vielfdltigen Naturrdumen, die heute zu
Russland, Georgien und Armenien geho-
ren, widmete ich mich wahrend vieler
Exkursionen den dortigen Eidechsen. Der
GroBe Kaukasus und der siidlich folgende
Kleine Kaukasus sind das Verbreitungs-
zentrum der Felseidechsen der Gattung
Darevskia — 19 der 26 bekannten Arten
leben hier. Viele von ihnen konnte ich in
ihren Lebensrdumen beobachten. Die
grolle Mehrheit der Felseidechsen — der
deutsche Trivialname sagt es schon — ist
auf das Leben in felsigen Habitaten spezi-
alisiert. Wie bereits erwéhnt, sind ledig-

. Bischoff

lich zwei Arten, die Artwiner Eidechse
(Darevskia derjugini) und die Wiesenei-
dechse (D. praticola), wieder zu Boden-
bewohnern geworden. Wahrend trocke-
ne Gebiete von den Felseidechsen weitge-
hend gemieden werden (eine Ausnahme
ist die Kura-Felseidechse, D. portschins-
kii), sind sie in den feuchteren Regionen
fast {iberall zu finden. Dabei fillt die viel-
fach sehr groBe Populationsdichte auf, die
einen Hinweis auf die fiir Lacertiden auf-
fallige Vertrdglichkeit dieser Arten gibt.
Besonders eindrucksvoll ldsst sich das bei
den parthenogenetischen Formen beob-
achten. Ich konnte bei D. ,armeniaca“

Weibchen der Kroatischen Gebirgseidechse (Iberolacerta horvathi) in Slowenien Foto: W. Bischoff
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Mannchen der Syrischen Eidechse (Lacerta I. laevis) aus der Stid-Tarkei Foto: W. Bischoff

smaragdeidechse (Lacerta m. media), der
Streifeneidechse (L. strigata) und der
Zauneidechse (L. agilis) vertreten. Beson-
ders Letztere hat mich sehr fasziniert, bil-
det sie hier doch mehrere Unterarten aus.

wiederholt 30-40 Tiere unmittelbar ne-
ben- und {ibereinander sonnenbadend be-

Die Smaragdeidechsen sind im kaukasi-
schen Raum mit der Ostlichen Riesen-

Mannchen von Lacerta media wolterstorffi aus der Stid-Tiirkei Foto: W. Bischoff

Im Nord-Kaukasus lebt Lacerta agilis exi-
gua, die das gesamte Ostliche Verbrei-
tungsgebiet der Art bis zum Baikalsee ein-
nimmt. Sehr groBwiichsig ist L. agilis bo-
emica im Nordost-Kaukasus. Bei L. agilis




grusinica werden nicht nur die Ménn-
chen, sondern auch die adulten Weib-
chen oberseits vollig griin. Diese Unterart
ist entlang der kaukasischen Schwarz-
meerkiiste verbreitet. Nur von einem
Fundort im Nordosten Georgiens ist L.
agilis ioriensis bekannt, und in den Berg-
steppen Siid-Georgiens, Armeniens und
der Nordost-Tiirkei ist schlieflich die
groBwiichsige, aber kurzschwénzige L.
agilis brevicaudata zu finden.

Damit mochte ich auf die Tiirkei tiber-
leiten, die ich in den letzten Jahren wie-
derholt besuchte. Mindestens 37 Lacerti-
denarten kommen in diesem Land vor.
Auf die Eidechsen bezogen, hat die Tiir-
kei wohl die artenreichste Herpetofauna.
Darunter befinden sich einige Endemi-
ten, also Arten, die nur hier vorkommen:
Lacerta pamphylica, L. danfordi, Eremias
suphani, Darevskia ,bendimahiensis“
und D. ,sapphirina“. Von Westen her
dringen mit Lacerta viridis, Podarcis mu-
ralis und P. taurica europdische Faunen-
elemente ein. Der Nordosten des Landes
hat in seiner Artenzusammensetzung mit
verschiedenen Darevskia-Arten, aber
auch mit Eremias pleskei, E. strauchi und
E. velox engste Beziehungen zum angren-
zenden kaukasisch-transkaukasischen
Raum. Zentral-Anatoliens Steppen bevdl-

Mannchen von Ichnotropis capensis Foto: F. Hulbert

kern vor allem zwei Arten, das Schlan-
genauge (Ophisops elegans) und die
Zwergeidechse (Parvilacerta parva). Eini-
ge andere Arten, zum Beispiel Lacerta tri-

lineata und L. media, sowie Darevskia cf.
rudis, sind auf Gunstrdume (Bergstdcke,
Flusstdler) begrenzt. Entlang der tiirki-
schen Mittelmeerkdiste und in deren Hin-

Ménnchen des Européischen Schlangenauges (Ophisops elegans macrodactylus) in der West-Tiirkei
Foto: W. Bischoff




Mannchen des Kaukasus-Eidechse (Darevskia

Familie: Lacertidae

30 Gattungen:

Acanthodactylus
Adolfus
Algyroides
Archaeolacerta
Australolacerta
Darevskia
Eremias
Gastropholis
Heliobolus
Holaspis
Iberolacerta
Ichnotropis
Lacerta

Lacerta sensu stricto
(Apathya)
Lacerta sensu lato
Latastia

Meroles
Mesalina

Nucras
Omanosaura

Ophisops
Parvilacerta

Pedioplanis
Philochortus
Podarcis
Poromera
Pseuderemias
Takydromus
Teira

Timon
Tropidosaura
Zootoca

2 Gattungen:
Gallotia
Psammodromus

(Echte Eidechsen)

Frrzincer, 1834
STERNFELD, 1912
BiBrON & Bory, 1833
MERTENS, 1921
ARNOLD, 1989
ARRIBAS, 1997
WIEGMANN, 1834
FiscHER, 1886
FIizINGER, 1843
GRray, 1863
ARRIBAS, 1997
Peters, 1854
LINNAEUS, 1758

MEeHELY, 1907

BEDRIAGA, 1884

Gray, 1838

Gray, 1838

Grav, 1838

Lutz, BISCHOFF & MAYER,
1986

MENETRIES, 1832

Ordnung: Squamata (Schuppenkriechtiere)
Unterordnung: Sauria (Echsen)

Unterfamilie: Lacertinae (Halsbandeidechsen)

HARRIS, ARNOLD & THOMAS,

1998

FrrzinGer, 1843
MartscHIE, 1893
WAGLER, 1830
BOULENGER, 1887
BoETTGER, 1883
Daupin, 1802
Grav, 1838
TscHupl, 1836
FrizinGer, 1826
WAGLER, 1830

BOULENGER, 1916
FrrzinGer, 1826

Unterfamilie: Gallotiinae (Kanareneidechsen)

(Fransenfingereidechsen) 36 Arten
(Afrikanische Bergeidechsen) 4 Arten
(Kieleidechsen) 4 Arten
(Gebirgseidechsen) 3 Arten
(Std-Felseidechsen) 2 Arten
(Kaukasische Felseidechsen) 26 Arten
(Wastenrenner) 31 Arten
(Afrikanische Baumeidechsen) 4 Arten
(Sonnenrenner) 4 Arten
(Ségeschwanzeidechsen) 2 Arten
(Iberische Gebirgseidechsen) 6 Arten
(Rauhschuppeneidechsen) 7 Arten
(Halsbandeidechsen)
(Smaragdeidechsen) 8 Arten
2 Arten
10 Arten
(Langschwanzeidechsen) 10 Arten
(Scharreidechsen) 8 Arten
(Arabische Wistenrenner) 13 Arten
(Stumpfkopfeidechsen) 10 Arten
(Omaneidechsen) 2 Arten
(Schlangenaugeneidechsen) 8 Arten
(Zwergeidechsen) 2 Arten
(Stdafrikanische Wistenrenner) 10 Arten
(Graseidechsen) 7 Arten
(Mauereidechsen) 19 Arten
1 Art
(Falsche Wistenrenner) 7 Arten
(Schnellaufereidechsen) 16 Arten
(Maghrebeidechsen) 3 Arten
(Perleidechsen) 4 Arten
(Std-Gebirgseidechsen) 4 Arten
(Waldeidechsen) 1Art
(Kanareneidechsen) 6 Arten
(Sandlaufer) 4 Arten
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caucasica) in Georgien Foto: W. Bischoff

terland sind drei, vor allem felsbewohn-
ende Arten der Lacerta-danfordi-Gruppe
zu finden, ndmlich von West nach Ost L.
anatolica, L. oertzeni und eben L. danfor-
di. An diese schliefit sich weiter ostlich
als okologischer Stellvertreter Lacerta
cappadocica mit mehreren Unterarten
an. Besondere Erwdhnung verdient die in
den Bergen Siidost-Anatoliens, im Nord-
Irak und im Siidwest-Iran lebende Kurdi-
sche Zagroseidechse, Timon princeps
kurdistanicus. Die M@nnchen dieser sma-
ragdeidechsengroBen, grofschuppigen Ei-
dechse gehdren sicher zu den préchtigs-
ten tilirkischen Eidechsen. AbschlieBend
seien noch zwei Eidechsen aus der Siid-
Tiirkei erwdhnt: die vor allem in schatti-
gen und relativ feuchten Lebensrdumen
anzutreffende Syrische Eidechse, Lacerta
laevis, und ihre erst kiirzlich entdeckte
Schwesterart L. cyanisparsa. Beide drin-
gen iiber die Tiirkei hinaus weiter nach
Stiden vor.

Folgen wir also diesen Eidechsen, die
wir auch im mediterranen Westen Sy-
riens finden konnen. Lacerta laevis
kommt dann {iber den Libanon sogar bis
nach Israel und Jordanien vor. Hier, wei-
ter im Siiden, kommt als dritte Art dieser
Verwandtschaftsgruppe die auf das Liba-
non-Gebirge und einige weitere hthere
Bergstocke beschrdnkte L. kuizeri hinzu.
Die alpinen Matten des Libanon-Gebirges
sind die Heimat der endemischen Liba-
non-Eidechse, Parvilacerta fraasii. Im
Westen der Levante sind zwei besonders
prachtvolle Unterarten der Ostlichen Rie-
sensmaragdeidechse zu finden: Lacerta
media wolterstorffi (Syrien und Nord-Li-
banon) und L. media israelica (Siid-Liba-
non, Nord-Israel und Nordwest-Jorda-




nien). Eine vollig andere Lacertidenfauna
finden wir in den Steppen- und Wiisten-
gebieten Syriens. Hier leben verschiedene
Fransenfinger der Gattung Acanthodacty-
lus und Arabische Wiistenrenner der Gat-
tung Mesalina.
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