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Osszefoglalas Korabbi tanulmanyokbdl ismeretes, hogy egyescFajtk esetében az inter- és az
intraszexualis kommunikacioban szerepet jatszhatzatgyedek morfoldgiai jellerbizés a szaporo-
déasi idsszakban kialakitott feln6 szinezeti bélyegei. Vizsgélatunk alanya az e tekien még nem
kutatott zold gyik I(acerta viridig volt. Célunk volt annak kideritése, hogy e bélyegbrejelzik-e a
néstények parvalasztasi preferencidjat és a him-lte@rsemgés kimenetelét. 2005-ben az aktivitasi
idészakban 6sszesen 57 allatot fogtunk be, és réikitazok morfoldgiai €s spektralis valtozoit. A
néstények vizualis ingerek alapjan valaszthattak mpmdlis szaporodasi partnerek kézil. A himek
kozotti versengés tesztelésekor két—két him haegpltnassal, az 6sszes lehetséges kombinacioban.
Eredményeink szerint asstények a nagyobb testhosszu himeket valasztoy@hrapban, ugyanak-
kor a szinezet nem jatszott szerepeéstényvalaszban. Az analizisek foltartak, hogy enégjassag,

a fejszélesség és a fejhossz, valamint a torokétdtiv kék-UV intenzitasa és a hasoldal relativ UV
intenzitasa pozitivan asszocialédott a versengésnetelével. Mindezek azt bizonyitjak, hogy a zéld
gyik himek esetében a szinezeti illetve a morfalidggilajdonsagok szignalként funkcionalhatnak a
parvalasztas illetve a him—him versengés soraners eélyegek éfe jelezhetik a éstények parva-
lasztasi preferenciajat és a versengések eredményét

Kulcsszavak Lacerta viridis szignalizacio, parvalasztas, him—him verseny.

Bevezetés

Az allatvilagban sokféle szignalt talalunk, amellge egyedek informaciét szolgaltat-
nak szocialis vagy reproduktiv statuszukrONGERSSON1994). llyenek a szinjelzések is,
melyeket szamos hifiajnél vizsgaltak. Egyarant ismeretesek kutatasd&jfalismerés, a
him—him versengés és &stény preferencia szignalizaciéjanak témakér€COOPER &
GREENBERG 1992, QSSON 1993, LOSEY et al. 1999, BeHAUSEN et al. 1999, MRTIN &
FORsSMAN 1999, FOFFMAN & BOULIN 2000, LEBAS & MARSHALL 2001, SUART-FOX &
ORD 2004). Nagy részilk azonban csak egy-egy kiragagdyeggel foglalkozott (MRTIN
& FORsSMAN 1999, @sSsoN 1993); dsszetettebb, tobb egyedi jellémartalmazo analizi-
seket nem végeztek. Emellett az emberi szem szdatheatatlan kdzeli ultraibolya (320—

UElsadtak a szetik a Magyar Biolégiai TArsasag Allattani Szakos#abk 957. éadoiilésén, 2007. marcius 7-én.
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400 nm) szinezet a korabbi kutatasokban kevéslfiggtekapott, igy annak esetleges szig-
néalfunkcioja alig ismert. Az UV szinezettel kap@tok tanulmanyokban e szinkomponens-
nek elésorban a éstények parvalasztdsaban betoltott szerepére kwattek (LEBAS &
MARSHALL 2001), s csak a kézelmultban forditottak figyelraehim—him versengésben
betdltott funkcidjara (WITING et al. 2006).

A himek versengése igen fontos mechanizmusa a &lexzelekciénak, mivel a ver-
senyben sikeresebb himek sokszor toédtényt tudnak szerezni maguknak. A gyikoknal a
testméretnek illetve a szinezetnek mint vizualizsgenek nagy befolyasa van a versengés
kimenetelére (0sSON 1992b, SLVADOR & VEIGA 2001), ami pedig gyakran meghataroz-
za a szaporodasi sikert. Masok szerint a versertiéiiminancia nem eredményez mindig
nagyobb szaporodasi sikert, mivel egyes egyedeknaltiv szaporodasi stratégidkat alkal-
mazhatnak (80551996, NERVO & LIVELY 1996), vagy a #stények valaszthatnak olyan
jellegek alapjan, amelyek fiiggetlenek a himek haépességeit (LOPEZ et al. 2002).
Mindenesetre azt mondhatjuk, hogy a himek relafeitképessége, és ezaltal a versengés-
ben valo eltéF sikerességik varianciat okoz éstényekhez valé hozzaférésukben; ami le-
hetiséget teremt a szexualis szelekcidérai(#WG et al. 2006).

A hllék szinezetének létrejottéért két elténechanizmus felel. A xantophorokban és a
melanophorokban talalhaté pigmentek altali fényahszidé (a karotinoidok voérds, piros,
sarga szint hoznak létre, az eumelanin feketéb#shsrnat), valamint az iridophorokban
Iévé guanin, hipoxantin vagy hugysav kristalydzelrende#dése altali fényszoras, mely a
kék és UV szinért felés (GRETHER Osszefoglaldja 2004). A z6ld szin mindezek egwglitte
hatasabdl ered. Az egyes pigmentek és a struldwsalnek kildnbdyz folyamatok soréan
jonnek létre, s igy eltdrkoltséggel jarhatnak; ezért az egyedi ésigg kiillonféle aspektusa-
ir6l hordozhatnak informaciot (MGRAW et al. 2002, BNAR et al. 2003). Bizonyitott, hogy
az UV érzékelése az allatvilagban igen elterjeldngg, és hogy a szinek ultraibolya kom-
ponense szamos funkciot tdlthet b@yEE 1995). Hasznalatos privat vizudlis csatornaként,
amennyiben egy faj és ragadozojanak spektraliszgrat@isa eltéé, mialtal mérsékidhet
a szignalizacié predacios koltségeA@taD et al. 2005, OMMINGS et al. 2003). Az UV
szinezet a predatoroknak a vizudlis hattérbe vadlviadasat is segitheti REEN &
LEBERG 2005). Egyes fajoknal az ultraibolya fény érzégelieleniséggel bir a taplalékke-
resésnél is (BARI et al. 1999), az inter- és intraszexualis kommacikban bet6ltdtt mi-
néségjeld szerepe pedig szamos taxon esetében szintén Hzbiigl. ALONSO-ALVAREZ
et al. 2004, WAITING et al. 2006).

A gyikokndl gyakori az ivari dikromatizmus, és sdetben megfigyelh&ta szezonali-
san, szaporodasi ddzakban kialakitott naszszinezet. A zold gyikderta viridis LAU-
RENTI, 1768) himek szintén fejlesztenek naszszinezatat]y a torok tajékan talalhatd kék
folt formajaban mutatkozik meg. Egy szinjelzés kat§saganak feltétele, hogy az adott
vizualis hattér és fényviszonyok kozott felb legyen a jelzés fogaddja szamaragBE=R
1992, EEISHMAN & PERSONS2001). Ismeretes, hogy a gyikok kozétt az UV éehde
altalanosan elterjedt, konzervativ tulajdonsag@HMAN et al. 1993, bew et al. 2002), s
foltételezheten jellemzje a zold gyiknak is.

Vizsgalatunk arra iranyult, hogy kideritsiik, milyjefhentéssel birnak a him zo6ld gyikok
morfoldgiai bélyegei és a naséakakban feldltott szinezetiik (mely az emberi meglig
szamara lathatatlan UV-reflektanciaval is renddiletz az egymassal valé versengés és a
néstények parvélasztasa soran.
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Moédszerek

Morfoldgiai jellemzik

2005 majusatdl junius kbzepéig 57 gyikot fogtunibazentmarton mellett, és egy-egy
40x80cm alapterilétterrariumban helyeztik éket. Aljzatul sfirépapir szolgalt, és egy-
egy buvohelyet is biztositottunk az allatoknak. fkgkként a természetessBelyiikon fel-
lelhe® egyenesszarnylakat és lisztkukacot adtunk. Alkteérelvégzése &t 0,1 mm-es
pontossaggal megmeértik a testhosszt (orrcsucs«liddolsagsnouth-vent lengtSVL), a
farokhosszt (klodka-farokvég tavolsag), a fejsziget (szajszogletek kozti tavolsag), a
fejmagassagot (a parietélis szemet hordozo fejggzsz alsé allkapocs alsé pereme kozti
tavolsag), a fejhosszt (az also allkapocs csucshsetlis vége kozti tavolsag), valamint a
testsulyt 0,1 gramm pontossaggal.

Szinjellem#k

Spektrofotométerrel (Ocean Optics USB 2000) mégdifejtety, a torok, a hat- és a
hasoldal reflektanciajat, Mini—-D2 deutérium—halogémpa (Ocean Optics Europe) fény-
forrassal és szaloptikaval. Az RPH-1 tipusu szatiatiztositotta a kidsfény kizarasat,
és hogy a szonda a méréntklilettel 90°-os szdget zarjon be, valamint atiando
(3mm) tavolsagra legyen. WS-1 tipusu fehér refledia standardot hasznaltunk. A fekete
referenciat a méfej fénymentes elfedésével allitottuls eh spektrofotométer 179—877 nm
kozti tartomanyban, 0,37 nm-es intervallumokbantenérreflektanciat, melyet a program
(OOIBase32) %-os értékben adott meg, a fehér md&evéve 100% -nak a fekete refe-
rencidhoz képest. Az utdbbit elegéneblt naponta egyszer régziteni, mivel ennek értéke
elhanyagolhatéan kis mértékben valtozott a mérdsek. A fehér referenciat azonban
egyedenként Ujra kellett mérni a fényforrééhieli hsmeérséklet-valtozasa miatt, ami befo-
lyasolhatta volna az altala kibocsatott fény spgigrosszetételét, esetleg rontva a mérés
megbizhatésagat.

Az egyedek szinezetét az alabbi spektralis valteaigkllemeztik:

Intenzitas prightnes$: A kiltakarorél visszavéids atlagos fénymennyiséget adja meg
(R320_706 SZIGETI et al. 2007)

Relativ UV intenzitasWV chromg: Megadja, hogy a teljes fényintenzitas hanyadrészé-
ért felebs az UV tartomanyban visszavert fénymennyiség¢Rod R 320-70¢ SZIGETI €t al.
2007).

Relativ kék intenzitagkék chrom@ Megadja, hogy a teljes fényintenzitds mekkora ha
nyadéért feldls a kék tartomanyban visszavert fénymennyiségdRod R 320-709-

Relativ zold és sarga intenzitg®ld és sarga chromaMegadja, hogy a teljes fényin-
tenziths mekkora hanyadaért fékela zold-sarga tartomanyban visszavert fénymengyisé
(R 490—60(" R 320—70()-

Az egyedek torokfoltjan mért atlagos reflektanciake nem mutatott csucsot a zdld-
sarga tartomanyban, igy ezeknek a kilon téremalizalasa nem indokolt; az UV és a kék
tartomany azonban élesen elkulénilt, igy ezeketekgnt vontuk be az analizisekbe.
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A szamitott szinjellendk ismételheisége jelzi a mérés meghizhatésagat, igy a mérési
ismétléseket atlagoltuk (intenzitas: R=0,90, F(B4)£819,17, p<0,001; relativ UV-
intenzitds: R=0,73, F(1,93), p<0,001; relativ kéktenzitas: R=0,84, F(1, 47)=117,06,
p<0,001; relativ zdld-sarga intenzitas: R=0,54, B@5)=59,19, p<0,001).

Ndstények parvalasztasi preferencidja

E vizsgalathoz még nem parzotistényeket (N=25) hasznaltunk. A 80x60 cm tekillet
terrariumokat harom részre osztottuk. A két kisebbészbe kerllt egy-egy him (amelyeket
véletlenszeken valasztottunk ki a rendelkezésre all6 12 egyililly, egymastol atlatszat-
lan fallal elvalasztva, a harmadik részbesatény (LEBAS & M ARSHALL 2001). Ez utébbi
térrészén talalhato egy ,neutralisként” definiéhiet (1. abra), amelyen tart6zkodvasan
tény egyszerre mindkét himre ralatott, igy eztitaeiot nem tekintettiik valasztasnak. A
megfigyelések soran 9:00-17:00 6ra kozt 15 peraeniedjegyeztilk, melyik oldalon tar-
tozkodik a wstény. Egyértelin parvalasztasi preferencidnak azt tekintettik, hagyik
oldalon feljegyzett tartozkodasok szama legalaBbiela méasik oldalon, illetve a semleges
teriileten feljegyzett tartozkodasok egyiittes szamatallatok a megfigyelést végzsze-
mélyt nem lathattak.

m
— B

B S

1. dbra. A parvéalasztasos kisérlethez hasznalt terrariurtat@s rajza. A vastag folytonos vonal
atlatszatlan falrészletet, a szaggatott vonalsatiativeglapot jel6l. A vilagosszirke teriletrész a
LSemleges teriilet”. A sotétszirke téglalapok a glyikzamara behelyezett bavohelyek.

Figure 1. The schematic picture of the treatement of théngareference experiment. The opaque wall is mar
ked as continuous thick line, the transparent ghaskis marked as dashed lines. The light greg és¢he neutral

area, the dark grey areas are coverts.

Him-him versengés

A him—him versengés vizsgalataban 12 him vett.régajy elkertljik a hamis eredmé-
nyeket, amelyeket a rezidens alldtrgle generalhat (@PERet al. 1987, ©sSON1992b), a
gyikok egy mindkettejik szamara ismeretlen aréndtmnoltak egymassal. A 40x80 cm
terlleti arénat atlatszatlan fallal valasztottunk ketté.idyzlétrejott két térfélen helyeztiik el
a himeket, majd a 10 perces szoktat&Sieilteltével a valaszfalat felhiztuk, éssektezdve
rogzitettiik a viselkedésiiket. A megfigyedzemély paravan mogott helyezkedett el, igy a
gyikok nem lathattak. Minden him talalkozott azzésstobbivel, és a kisérleteléidndje
ugy lett kialakitva, hogy minden a versérigmparok tagjai ékzetes harci tapasztalataikban
(6sszecsapasok szama) nem kildnboztek szarbettees hogy az egyedeknek legyen egy
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piherbnapja két dsszecsapas kozott. A harcot akkor wkimk befejezettnek, amikor az
egyik allat agressziv magatartast mutatott, illedteae20 percig nem mutatkozott agressziv
magatartas egyik him résgésem. Feljegyeztik, hogy melyik egyed kezdemémyazhar-
cot, és hogy melyik lett a gytes. Az agressziv magatartas mérték@rRNN & FORSMAN
(1999) munkaja alapjan kategorizaltuk és igy ditapik meg a versengés kimenetét:

Visszavonulaselfutas a masik him @l

Neutralis viselkedésa himek egymashoz kdzel helyezkednek el, de migeEsszio.

Megkozelitésaz egyik him agresszié nélkiil megkdzeliti a méasianek ellenére
gyakran a masik him visszahtuzédasahoz vezet.

Kihivé viselkedésa him leeresztett fejjel, felemelt testtel, ivdlttal és felfljt torokkal
kdzeliti meg a masikat. Ez a viselkedés gyakrddzdisbe vagy verekedésbe torkollik.

A fentiek mellett a zold gyik viselkedésében még yabbi esetet is elkilonitettiink:

Megadd viselkedést him felemelt fejjel, leeresztett testtel all|Isielabaival integet. E vi-
selkedés gyakran eredményezi, hogy az agresszindth tamadja meg ezt a himet.

Statisztikai modszerek

Mivel a testtajak tébb szinjellerdie is korrelalt egymassal (1. tablazat), valamigit c
szefi volt redukalni a valtozok szamatokbmponens analizistP¢incipal Component
Analysis PCA) végeztiink. A PCA soran kapatkbmponensek (PC1, PC2) egymastol sta-
tisztikailag fuggetlen valtozok. A morfolégiai jethzk mindegyike efsen korrelalt egy-
massal (6sszes p<0,02), ezért azokon is PCA-t tiégezMindkét esetben a 42 hifht
szarmazo jellemikbsl szamoltuk a PC-ket.

A néstények parvalasztasi preferencigjanak a himek gldtve morfoldgiai jellemai-
vel vald kapcsolatat altalanos linearis modelleKi@#neral Linear Mode|sGLM) vizsgal-
tuk, visszafelé iranyuldo@ackward stepwigemodellszelekciét hasznalva. A filggaltozo a
néstény valasztasi preferencidja, a fliggetlen vak@zBC-k voltak.

A him—him versengés és a him jelléik6zti kapcsolat elemzése esetében éztps
és a vesztes himek PC-jeinek eltérését kétmirtszttel allapitottuk meg.

Az elemzésekhez a STATISTICA for Windows v. 7.0afSoft, Tulsa, Oklahoma) prog-
ramcsomagot hasznaltuk.

Eredmények

A 2. tablazatbdl lathatd, hogy a szinezeti PC1 soldal UV chromajaval, valamint a
torok UV és kék chromdjaval szignifikdnsan pozithas z6ld-sarga chroméjaval szignifi-
kansan negativ korrelaciét mutatott. A PC2 a hadaidenzitasaval szignifikAnsan pozitiv
kapcsolatban allt. A morfoldgiai PC1 szignifikAndéiggott 6ssze a fejmagassaggal (fak-
torsuly: 0,87), a fejszélességgel (0,80) és a &5bal (0,93), valamint az SVL-lel (0,69), a
PC2 csupan az SVL-lel (0,69). A PC1 az Osszvarai®@%-at, a PC2 pedig az 6ssz-
variancia 19%-at magyarazta.
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1. tblazat. A z6ld gyik himek szinvaltozoéi kozti korrelaciokVC: hasoldal UV chroméja, VZSC:
hasoldal zéld-sarga chromaja, TBRI: torok brightndd$yC: torok UV chromaja, TKCHR: torok
kék chromaja).

Table 1. The correlations between colour measurements & graen lizards (VUVC: UV chroma of abdomen,
VZSC: green-yellow chroma of abdomen, TBRI: brigtgs of throat, TUVC: UV chroma of throat, TKCHRuél

chroma of throat).

VUVC VZSC TBRI TUVC TKCHR

VBRI r 0,25 0,29 0,17 0,20 0,16

N 42 42 41 41 41

p 0,11 0,061 0,29 0,20 0,33
VUVC r 0,87 0,24 0,42 0,39

N 42 41 41 41

p 0,000 0,13 0,006 0,011
VZSC r 0,22 0,28 —0,5

N 41 41 41

p 0,17 0,074 0,001
TBRI r —0,02 0,33

N 42 42

p 0,91 0,035
TUVC r 0,43

N 42

p 0,005

A GLM-ben kapott analizisek alapjan @stények preferencidja csak a morfoldgiai
PC2-vel figgott 6ssze szignifikdnsan pozitivan (&Ef)=4,44, t=2,11, p=0,046), vagyis a
néstények a nagyobb testhosszl himeket részesitditdkoen. A tobbi valtozé nem muta-
tott szignifikans kapcsolatot a hélgyvalasszal £6s9>0,05).

A t-tesztek eredményei szerint szignifikans kapasallt fenn a kiizdelmek kimenetele
és a szinezeti PC1 (N=66, t=3,18, p=0,002), valamindkét morfoldgiai PC kdzott (PC1:
N=66, t=4,46, p<0,001; PC2: N=66, t=3,71, p<0,001).

2. tablazat. A szinjellemskbdl szarmaztatott PC-k és a szinjelléikkapcsolata zold gyik himeknél
(faktorsulyok; VUVC: hasoldal UV chroméja, VZSC: hltad zéld-sarga chromaja, TBRI: torok

intenzitas, TUVC: torok UV chromdja, TKCHR: torok kéfkromaja).
Table 2. Factor loadings of principal components of theoaddtion of male green lizards (VUVC: UV chroma of
abdomen, VZSC: green-yellow chroma of abdomen, TBRghtness of throat, TUVC: UV chroma of throat,

TKCHR: blue chroma of throat).

PC1 PC2

VBRI 0,07 0,90
VUVC 0,88 0,27
VZSC -0,88 -0,33
TBRI -0,39 0,35
TUVC 0,58 -0,35
TKCHR 0,73 -0,35
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Ertékelés

A hullék szexudlis szelekcidjaval foglalkoz6 kutatasokisak fajjal kapcsolatban azt
talaltak, hogy a éstények parvalasztasanal igen fontos szerepetkjagaotencialis szapo-
rodé partnerek testmérete, és hogy a nagyobb, zamasbb himeknek tébb leliségik
van a parzasra, mint kisebb tarsaiknak (@O€ER& VITT 1993, GENSKY 1997, BLVA-
DOR & VEIGA 2001).

Eredményeink szerint a zold gyik esetéberbstények a szamukra felkinalt himek ko-
zil azokat vélasztottdk gyakrabban, amelyek nagyesthosszal rendelkeztek. A preferal-
tabb himek nagyobb testmérete tehat preferaltdoitggag ennél a fajnal is, ahogy az akti-
van valaszté éstényekkel rendelkézhulléfajoknal altaldban. Ezzel ellentétben a himek
szinezete nem befolyasolta é&stények preferenciajanak alakulasat. Elképzé/Heigy en-
nek oka a kisérleti elrendezésben rejlik, miveliragk és a éstények kozott Gved ké-
szilt valaszfal huzédott. Az Giveg azonban elnyddzeli UV-sugarakat, ami a himek lat-
vanyéat illeben természetellenes helyzetet teremthetett, s gbeagjelezheti az UV
szincsatorna hasznalatanak esetleges §mlégét is. Ennek tisztazasara Gjabb kisérletekre
van szilkség.

A nagyobb testhossz &lyben részesitésének oka lehet, hogy a nagyobb, Hakci-
képességgel rendelkiehimeknek kevesebb energiat kell fektetniiik a nédékbe, és tob-
bet fordithatnak a reprodukciéraNBREWS 1982), ez pedig nyilvanvaléan fontos&tény
szaporodasi sikerének szempontjabdél. Habéar a ssrmlepe nem mutatkozott megd&sn
tények parvalasztasa soran, a himek versengésémekédtelével 6sszefliggést mutatott.
Ezért ha egy him — amely kékebb, és nagyobb azdflgktanciaja — sikeresebb a teriletért
folytatott versengésben, akkor nagyobb vagy jobhés#idi territériumot tarhat fenn, és
ezzel tébb potencidlis szaporodd partnert szerextagfanak. igy a kékebb torkd himek
mégis sikeresebbek lehetnek.

A nagyobb testméret jeldigtégét a himek kozti versengésben szintén kimutatigdk
fajoknal (QL.ssSON 1992, WOPER& VITT 1987, ToKARz 1985), s ezen vizsgalatok eredmé-
nyeivel a mi eredményeink is dsszhangban allnakoBusztusabb testfelépitésvagyis
nagyobb fejszélesség, fejhossz és fejmagassagekkedkrendelkez himek keriltek ki
tobbszor gyztesen. Emellett egyes szinezeti jelléknfontossagét is sikerult feltarnunk.
Az dllatok torokfoltjanak kék szinintenzitasa illeta torkon és a hasoldalon mért UV-
reflektancia szintén meghatarozénak bizonyult. Aaakallatok, amelyek torokfoltja ké-
kebb volt, és a torok valamint a hasolddisetbben reflektalt az UV tartomanyban, sikere-
sebbnek mutatkoztak a kiizdelemben. Osszességémemdiiatd, hogy azon példanyok
esetében, amelyek testméreteikben és szinjaeligben hasonlék voltak, hosszabb ideig
tartott a parbaj, és gyakrabban vezetett fizikazéssapashoz, bar statisztikailag értékelhe-
t6 adatunk nincs erre nézve. Mindezek arra utalnegy fa testméret, a torokkékség illetve
az UV-reflektancia alapjan predikciok tebleta him versengésbeli sikerességére vonatko-
zban. Vagyis egy him ezen jelletitizalapjan elzetes informéciodhoz juthat a vetélytars mi-
néségével kapcsolatban, igy elkerllheti az energhik&oltséges fizikai 6sszelitkdzést, és
az esetleges sériléseket, valamint a territoridtislkedés alatt megnovekigredacios
kockazatot is csokkentheti. Az allatok szinezetéviekgalatakor kiderilt, hogy a gyikok
hatoldala az UV-tartomanyban nem reflektal, azriméciot szolgaltatd UV-reflektalé feld-
let az allatok hasoldalan talalhaté, ami a fajtarseamara felind, de nem akadalyozza a
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predatorok €l valo rejbzkddést, amely fontos szempont, figyelembe vévgylazok ko-
zil szamos faj képes az UV-érzékelésre. igy mésdikh versengésre és a predatorok el-
keriilésére forditand6 energia, amely viszont tdkblelent az utédokba allokalhat6é ener-
gia mennyiségében, végsoron tehat az allat szaporodasi sikére n

Kdszonetnyilvanitas.Készonjik KOPENARENATANak a terepi munkaban nyujtott segitségét. Kutata-
sunkat a K6zép-Duna-Voélgyi Kérnyezetvédelmi, Ternedgédelmi és Viziigyi Felugyiség engedé-
lyével végeztik (Engedélyszam:14801/2005).
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An experimental test of sexual selection on colour
and morphology in green lizards
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Abstract. Morphological traits and elaborate colouration npgy important roles in inter- and
intrasexual communication, but sexual signalling baen little studied in reptiles. We conducted
experiments of female choice and male competitiogreen lizards (Lacerta viridis), a species from
which no information on sexual selection is avdéatWe performed 24 mate choice trials using a
total of 57 males, and allowed 12 males to competd! potential pairwise combinations. Correlated
aspects of morphology and colour were condensecpiricipal components. Only the body shape of
males predicted the outcome of female choicestriedémales preferred males with longer body and
narrower head. However, both morphology and cotm@&med important in male competition. Our
study species was the green lizakdderta viridig, which has not been studied in this aspect. Our
aim was to examine the associations between t.tiaeiis, the female mating preference, and the
outcome of male-male contest. We captured 57 nial2605, and we measured their morphological
and spectral properties. The females chose betthegnossible mating partners exclusively by visual
cues. In the contest trial, 12 males fought wittheather in all potential combinations . Howevée t
results revealed that the colouration did not das®avith the female mate choice, but there was a
strong association between the choice and somehological characters of males: females preferred
males with larger body length and smaller head lwidiccording to thee analyses the height, width
and length of the head, UV and blue chroma of theat, and UV chroma of the abdomen were
associated positively with the fighting ability; tifie two rival males were more similarly for each
other in the case of the above mentioned traits; there much more aggressive during contest.
results suggest that the expression of multipleumental colouration and morphological traits of
green lizard males may serve as inter- and inttegesignals advertising individual quality honestly

Keywords: Lacerta viridis signalisation, mate choice, male-male competition
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