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Zur Bestandssituation der Lurche und Kriechtiere im
Wiener Prater (Osterreich)

On the actual situation of the amphibian and reptile populations in the Wicner
Prater (Austria: Vienna)

PETER SEHNAL & FRANZ TIEDEMANN

KURZFASSUNG: Auf der Grundlage einer ausfiihrlichen Siwationsheschreibung  wird  dic
riicklaufige Bestandsentwicklung der Lurch- und Kriechtierfauna im Wiener Prater diskutiert. Dic
Prisenz der einzelnen Arten wird graphisch dargestellt. Geeignete MaBnahmen zur Erhaliung bzw.
Verbesserung der gegenwinigen Situation werden vorgeschlagen.

ABSTRACT: Based on a detailed description of the present state the retrogressive stand density of
amphibian and reptile populations of the Wiener Prater is discussed. The presence of all specices is
shown in diagrams. Measures arc proposcd which are suitable 10 conserve or improve the actual
situation.
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EINLEITUNG

Der Wiener Prater umfafit mit ciner Flachc von 6 km? den grofiten Teil des
2. Wiener Gemeindebezirkes und ist zusammen mit der donauabwirts anschlie-
Benden Alberner Au der Rest cincr ehcmals groBfliachigen rechtsufrigen
Donauvaulandschaft im Wiener Raum.

Gleichzeitig stellt dieses Gebiet zusammen mit dem nérdlich der Donau gele-
genen Augebiet der Lobau und mit dem Westrand Wicns (Wicnerwald und
seinem Ubergang zum Wicner Becken) die herpetologisch wichtigsten Flachan-
teile des Stadigebietes von Wien dar. Dicse Tatsachc ist Ansatzpunkt fiir dic
vorliegende Arbeit, die sich mit den landschaftlichen Veridndcrungen im
Wiener Prater wihrend der lewzien Jahrzchnie und den damit verbundenen
Auswirkungen auf die Herpetofauna auseinandersctzt.

Einst kaiserliches Jagdgebiet, stellic Kaiser Josef II. im Jahr 1766 dicscs Arcal
den Wienern als Erholungsgebict zur Verfiigung.

DaBl die Donau zur damaligen Zeit ein stark maandricrender Strom war, und
sich die Stadt immer mehr in Richtung FluB auswecitcte, machic in der Folge
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HochwasserschutzmaBnahmen notwendig. Vor rund 100 Jahren wurde mit den
ersten baulichen RegulierungsmaBnahmen begonnen. Diese hatten zur Folge,
dafl zahlreiche Miander vom Hauptstrombett abgeschnitten wurden.

Die noch wasserfiilhrenden Altarme verlanden seither, eine Hydrodynamik ist
nur mehr durch aufsteigendes Grundwasser im Gefolge von Donauhochwissern
gegeben. Der Grundwasserspiegel senkte sich im Durchschnitt um 1 m (BRIX,
1972). Die fiir eine vegetative Aulandschaft charakteristischen mittleren Grund-
wasserstdnde werden nur noch im Unteren Prater erreicht (ENGLMAIER,
1988).

Durch den laufenden FluBsohlenabtrag in der Donau senkt sich der Grundwas-
serspiegel in den Augebieten weiter, was zu einer Verkleinerung bzw. zum
Verschwinden offener Wasserflichen (Hagelgrundarm, Dammbhaufen, Griben
siidostlich der Ostbahn), und damit zu einer Minimierung der Laichbiotope
sowie in weiterer Folge zu einer Verinderung der natiirlichen Landschaft fiihrt.
In Abb. 1 und 2 ist die Gewissersituation im Prater um 1867 der gegenwir-
tigen Situation gegeniibergestellt. Immer mehr standorifremde Geholze wie
Spitzahorn (Acer plantanoides), und Bergahorn (Acer pseudoplantanus) verfal-
schen die auwaldtypische Vegetation im Bereich der feuchten Pappelau (obere
Zone der Weichen Au). Eschen und Ulmen (Harte Au) werden immer stirker
zuriickgedriangt. Feuchte Weidenauen (untere Zone der Weichen Au) existiercn
nur mehr als schmale Zonen an den Gewissern (ENGLMAIER, 1988; JELEM,
1972). Weiters ist eine bedenkliche Ausbreitung des Gouerbaumes (Ailanthus
glandulosa) in den Bereichen der Harten Au und der oberen Zone der Wei-
chen Au festzustellen.

Zudem unterliegt der Wiener Prater als Naherholungsgebiet der Wiener Bevol-
kerung einem groBen Besucherdruck, zu dessen Folgen weitgreifende bauliche

Abb. 1: Gewissersituation im Wiener Prater um 1867 (nach TRIMMEL, 1958). 1 Donaukanal, 2
Heustadelwasser, 3 Lusthauswasser, 4 Krebsenwasser, 5 Donau, 6 Winterhafen.

Fig. 1: The water bodies of the Wiener Prater in 1867 (according to TRIMMEL, 1958). For abbreviations
(names of waters) see German legend.

Abb. 2: Aktuelle Gewissersituation im Wiener Prater. 1 Donaukanal, 2 Hcustadelwasser, 3
Lusthauswasser (= Mauthnerwasser), 4 Krebsenwasser, 5 Donau, 6 Winterhafen.

Fig. 2: The present water bodies of the Wiener Prater. For abbreviations (names of the waters) see German
legend.
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MaBnahmen fiir Freizeitaktivititen (Sportanlagen, Kleingartensicdlungen) und
die Nutzung der Wiesen als Erholungsraum (regelmiBige Mahd) zu rechnen
sind. Durch intensive PflegemaBnahmen erfolgte cine teilweisc Umgestaltung
zu einer Parklandschaft. Ausbaggerungen (Heustadclwasser) und Schiittungen
von Gewissern (Teufelslacke) sowie die sportfischerciliche Nutzung der Alt-
arme und der damit verbundene Fischbesaiz zum Teil mit standortfremden
Arten (Amur), fiihrten in den letzten Jahrzehnten zu weiteren tiefgreifenden
Verinderungen (Tab 1). Die mehrmaligen Ausbaggerungen des Heustadclwas-
sers formten vegetationslosc Steilufer in groBen Bereichen diescs Wasscrkor-
pers.

Tab. 1: Die Zunahme an verbauter Fliche und genutzter Griinfliche bei gleichzeitiger Abnahme der
Griinland- bzw. Gewisseranteile im Wiener Prater im Zeitraum von 1772 bis 1981 (KOLLAR,
1986). Angaben in Prozenten.

Table 1: The increase of build up areas and utilized green, set against the simultaneous decrease of
natural green and waters in the Wiener Prater between 1772 and 1981 (KOLLAR, 1986). Shares
expressed in percentages of the entire area.

Jahr Verbaute Genutzte Grinland Gewisser
Fliche % IFliche % Fliche % Fliche %

1772778 0,8 40 85,5 9,7
1863/68 45 46 84,8 6.1
1891 10,4 2,0 843 33
1935 37,3 10,6 50,2 19
1981 415 11,9 453 13

Fiir viele Naturfreunde, Ticrliebhaber, bisweilen auch Zoologen stellen die
Donauauen im Wiener Gemeindcgebiet (Prater, Lobau) leider ein grofes
Freilandlabor dar, welchem Tiere frei entnommen bzw. in welches nach Lust
und Laune Tiere ausgesctzt werden. Dies bezicht sich vor allem auf Rotwan-
gen-Schmuckschildkroten, die dort seit Jahren beobachtet werden konnen.
Derartige Aussetzungen sind Faunenverfilschungen, dic gesetzlich verboten
sind.

Die herpetologisch wertvollen Flichen befinden sich heute ausnahmslos im
Bereich des Unteren Praters mit seincn groferen Altarmen (Krebscnwasser,
Lusthauswasser = Mauthnerwasscr), wasscrfiihrenden Graben und klcineren
Tiimpeln (Reste der Freudenauer Tiimpel) sowic dem sie umgebenden Auwald
als Sommer- bzw. Winterlebensraum. Vielfach werden aber auch in dicsen
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Bereichen Griaben mit urspriinglicher Vegetation abgcbrannt bzw. als Miillde-
ponie (Teufelslacke) verwendet, wie aus dem Bearbeiterbericht iiber den
Unteren Prater (R. Sezemsky) im Rahmen der Biotopkarticrung Wien deutlich
hervorgeht.

Kleinere und gr6Bere Ruderalflichen existieren im Bercich des Trabrenn-
platzes, der SeitenhafenstraBe, des Praterspitzes und zwischen Donau und Ha-
fenzufahrtstraBe.

METHODEN

Um den Riickgang von Amphibien und Reptilien im Wiener Prater anschau-
lich darzustellen wurde folgende graphische Darstellung gewihlt. Dic 98
Rasterfelder, die das Gebiet des Wiener Praters zwischen Donau, Donaukanal,
Ausstellungs- und FranzensbriickenstraBe bedecken, wurden hinsichilich jeder
bisher in diesem Gebiet nachgewiesenen Art iiberpriift, und die Gesamtzahl der
Felder, von denen fiir eine bestimmte Art mindestens einc Mcldung vor 1981
vorliegt den ab 1981 bestitigten Nachweisen gegeniibergestellt (Abb. 3 u. 4).
Die einzelnen Rasterfelder stellen Flichen von 4125 m x 500 m dar, dic
jeweils einer 3 x 2 Unterteilung der Raster der Stadikartenblitter Wiens 1:2000
entsprechen. Die Artnachweise vor 1981 wurden der Herpetodatecnbank an der
Herpetologischen Sammlung des Naturhistorischen Museums Wien und jenc ab
1981 der Publikation “Lurche und Kriechiiere Wiens” (TIEDEMANN, 1990)
entnommen.

ERGEBNISSE

Amphibien

Teichmolch, Triturus v. vulgaris
Donau-Kammolch, Triturus dobrogicus

Der Donau-Kammolch und der Teichmolch, die im Osten Osterrcichs (Wiener
Becken, Donau- u. Marchauen, Neusiedlerseegebiet) syntop leben, wobei erste-
rer in geringerer Dichte zu beobachten ist, kommen im Prater gemcinsam im
Mauthner-, Lusthaus- und Krebsenwasser sowie in Tiimpcln in der Freudenau
(Golfgelinde) vor, also im Bereich des Unicren Praters.

Auf Grund geringer Gewissernetzdichte, des hohen Fischbcesatzes, fehlender
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submerser Vegetation sowie von “Sauberungsaktionen” an den Gewissern sind
beide Molcharten, die von WITLACZIL (1897) noch zu den “hiaufigsten
Lurchen des Praters” gezihlt wurden, heute in ihrem Bestand gefahrdet.

Rotbauchunke, Bo_mbina b. bombina

In &lterer Literatur (WITLACZIL, 1897) wird diese Lurchart fiir den Prater
noch “in unzihligen Scharen” vorkommend angegeben und war in fast allen
Pratertiimpeln anzutreffen. Die Austrocknung dieser Gewisser, zum Grofieil
Uberschwemmungstiimpel, hat das heutige Verbreitungsgebiet auf den Unteren
Prater restringiert. Die dortigen Bestinde erscheinen unter der Voraussctzung
gleichbleibender Bedingungen gesichert.

Knoblauchkrote, Pelobates f. fuscus

Das Vorkommen der Knoblauchkréte beschrinkt sich auf den Unteren Prater.
Auf Grund der spirlichen Meldungen ist die Knoblauchkréte, die noch im
vorigen Jahrhundert lokal hiufig anzutreffen war (WITLACZIL, 1897), heute
im Prater als stark gefihrdet einzustufen. Die Ursachen fiir diesen Riickgang
diirften neben dem Trockenfallen vieler flacher Wasserstellen im Hochsommer
(lange Larvalentwicklung!) in einer Verdichtung dcs Bodens durch dic regel-
miBigen PflegemaBnahmen und in einem Verlust feuchter Wiesen{lachen und
der damit verbundenen Verringerung des Nahrungsangebotes zu suchen sein.

Abb. 3: Vergleich der Prisenz der einzelnen im Wiener Prater vorkommenden Amphibicnarten vor (helle
Balken) und ab 1981 (dunkle Balken). 1 Erdkrote, 2 Springfrosch, 3 Laubfrosch, 4 Rotbauchunke, 5
Teichmolch, 6 Donau-Kammolch, 7 Knoblauchkréte, 8 Griinfrosche, 9 Moorfrosch, 10 Wechselkrote, 11
Grasfrosch.

Fig. 3: The presence of the amphibian species of the Wiener Prater until 1980 (pale columns), and from
1981 onward (dark columns). 1 Common Toad, 2 Agile Frog, 3 Common Tree Frog, 4 Fire-bellied Toad,
5 Smooth Newt, 6 Warty Newt, 7 Common Spadefoot, 8 Green Frogs, 9 Moor Frog, 10 Green Toad, 11
Common Frog.

Abb. 4: Vergleich der Prisenz der einzelnen im Wiener Prater vorkommenden Reptilienarten vor (helle
Balken) und ab 1981 (dunkle Balken). 1 Ringelnatter, 2 Zauneidechse, 3 Blindschleiche, 4 Wiirfelnatter,
5 Askulapnatter, 6 Europiische Sumpfschildkréte, 7 Mauereidechse, 8 Schlingnatter.

Fig. 4: The presence of the reptile species of the Wiener Prater until 1980 (pale columns), and from 1981
onward (dark columns). 1 Grass Snake, 2 Sand Lizard, 3 Slow Worm, 4 Dicc Snake, 5 Aesculapian Snake,
6 European Pond Terrapin, 7 Wall Lizard, 8 Smooth Snake.
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Anzahl besetzter Rasterfelder
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Erdkréte, Bufo b. bufo

Obwohl die Erdkrote zu den hiufigst anzutreffenden Lurchen im Prater zdhl,
miissen ihre dortigen Bestinde als gefahrdet bezeichnet werden. Als Ursachen
fir den Riickgang konnen die Zerstorung von Laichgewisscrn, der mit der
Sportfischerei verbundene hohe Fischbesalz der Altarme und der StraBentod,
bedingt durch stark frequenticrtc StraBen im derzeitigen Hauptverbreitungsge-
biet der Erdkroten (Bereich Lusthaus), angefiihrt werden. Kreuzen die Haupt-
wanderwege zum und vom Laichgcwisser StraBen, sind zur Verhinderung des
StraBentodes gecignete MaBnahmen (z. B. Krotenschutzzdunc) zu sctzen. Von
der Naturschutzabteilung der Gemeinde Wicn (MA 22) wurden fiir das Friih-
jahr 1990 Geldmittel zur Anschaffung eines Schutzzauncs zur Verfiigung ge-
stellt. Die Aufstellung und Bclrcuung dicser temporircn Anlage in der Aspern-
allee wurde von Mitglicdern der Osterrcichischen Gcscllschafl fiir Herpetolo-
gic unter der Leitung des Erstautors durchgcl‘uhrt

Wechselkrdte, Bufo v. viridis

KNAUER (1875) schreibt, daB dic Wcchsclkréte besonders hidufig in den
damaligen Pratersiimpfen zu beobachten sci. Er berichict, bei eincm einstiin-
digen Spaziergang im Prater iiber 70 Excmplarc gezihlt zu haben. Auch WER-
NER (1915) beschreibt “massenhaftc Vorkommen” der Wechsclkréte im Prater.
Die Ausrottung der Wechselkrote im Wiener Prater ist auf das Trockenfallen
der Laichtiimpel in ihrem ehcmaligen Verbrcitungsgebict im mittleren Teil des
Praters (Rondeau) und aul dic massive Pflege der offenen Wicsenflichen
zuriickzufiihren.

Laubfrosch, Hyla a. arborea

Fiir den Riickgang des Laubfrosches, eincs charakieristischen Lurches der
Ubcrschwemmungswiesen, ist wie bei der Rotbauchunke der groBflachige
Verlust geeigneter Laichgewisser verantworltlich. Eine groe Population wurde
durch die Ausbaggerung des Heustadclwassers (1972/73) zcrstorl. In seinem
heutigen Riickzugsgebict (Lusthauswasser, Krebscnwasser, siidwestliche Freu-
denauver Tiimpel) scheint scin Bestand gesichert.

Springfrosch, Rana dalmatina

Zusammen mit der Erdkrote und dem Laubfrosch ist der Springfrosch hcute
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noch die am hdufigsten anzutreffende Lurchart im Prater. Eine pcrmancnte
Gefahr stellt das Trockenfallen geeigneter Laichgewisser dar. Ebenso wic fiir
Erdkr6ten wire fiir eine gesicherte Wanderung zu und von den Laichgewissern
Sorge zu tragen.

Balkan-Moorfrosch, Rana arvalis wolterstorffi

Die Umgestaltung der ehemaligen Aulandschaft, indirckt durch dic Donaure-
gulierung und direkt durch Sportanlagen (Golf, Tennis, FuBball, Rciten),
Nutzung der Wiesen als Erholungsflichen und Auffiliung von Griben, hat
beim Balkan-Moorfrosch, der groficre Feuchtgebicte im Flachland Ostoster-
reichs bewohnt, zu einem massiven Rickgang gefiihrt, sodal aus den lctzten
Jahren nur mehr zwei Einzelmeldungen vorliegen. Es ist zu befiirchien, daf der
Moorfrosch vor allem bedingt durch die drastische Abnahme der Fcuchtwicsen
im Prater bereits ausgerottet ist.

Grasfrosch, Rana t. temporaria

Vom Grasfrosch liegen seit 1981 keine Sichibeobachtungen mchr vor. Dic vor
allem in hoheren Lagen (Vor- und Kalkalpen, Wicnerwald) schr hdulig anzu-
treffende Froschart ist im niederdsterreichischen Donauraum nur von 2 Fund-
platzen gemeldet, wovon der Nachweis bei Korncuburg nach SOCHUREK
(1978) auf eine Verschleppung zuriickzufiihren ist. Das Vorkommen des
Grasfrosches im Prater muB} als crloschen angeschen werden.

Griinfrosche, Rana ridibunda, R. Kkl. esculenta, R. lessonae

Um einen korrekteren Vergleich der bewohnten Arcale vor und ab 1981
anstellen zu kénnen, wurden dicsc Arten als Komplex bchandclt.

Griinfrosche kamen im vorigen Jahrhundert noch in “ungchcurcn Mengen”
(WITLACZIL, 1897) im Prater vor. 1980 wurden von cinem Miglicd der
Wiener Naturschutzjugend (R. Sezemsky) Scefrosche am Lusthauswasser
gemeldet. Dem Erstautor ist heute nur mchr das Vorkommen ciniger weniger
Exemplare an diesem Altarm bckannt. Eine groBic Population am Hcustadcel-
wasser wurde durch Baggerungen vernichiet.
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Reptilien

‘ Eurdpﬁische Sumpfschildkriile, Emys orbicularis

- Vielfach werden in den Donauauen des Wiener Stadtgebietes von Tierhaltern,
die sich der Haltungsanforderungen von Wasserschildkroten vor dem Ankauf
nicht bewuBt sind, Sumpfschildkroten, aber auch Rotwangen-Schmuckschild--
kroten ausgesetzt, die in den Augewissern jahrelang iiberleben, sodaB es sich
bei dem beobachteten Vorkommen von Emys im Prater moglicherweise aus-
schlieBlich um ausgesetzte Exemplare handelt. Die Diskussion, ob in dcn nie-
derdsterreichischen Donauauen unterhalb Wiens urspriingliche Populationen
existieren, wird bereits seit Jahren gefiihrt (CABELA, 1985; KUCHLING,
1987; LUTSCHINGER, 1989). Untersuchungen in der Lobau, von H. Schwam-
mer im Auftrag der Magistratsabteilung 22 durchgefiihrt, ergaben kcinc dies-
beziiglichen Hinweise (SCHWAMMER, pers. Mitt.). Erschwert werden derar-
tige Erhebungen auch durch dic Tatsache, daB sich Individuen der nichstlie-
genden autochthonen Populationen Ungarns, der Tschechoslowakei, Jugosla-
wiens und sogar Griechenlands von den Wiener Exemplaren in den duBlcren
Merkmalen nicht unterscheiden.

Um einen Uberblick iiber das tatsichliche AusmaB von Sumpfschildkroten-
Aussetzungen zu gewinnen, ist diesem Doppelheft der Herpetozoa cin Erfas-
sungsbogen zu diesem Thema beigelegt. :

Blindschleiche, Anguis f. fragilis

Die Blindschleiche bevorzugt feuchtere Bdden mit deckungsreichcm Bodenbe-
wuchs und als Sonn- bzw. Versteckplitze Wegriander, Stcinhaufen, Ufcrbo-
schungen, Holzstapel etc. Aufforstungen, der Einsatz von Mihmaschincn und
der starke Besucherdruck vor allem entlang von Waldrindern und auf offenen
Flichen (Lagerplitze) haben zu einer Verschlechterung der Lebensbedingungen
der Blindschleiche gefiihrt; vielfach findet man erschlagene Excmplarc. Eine
direkte Gefiahrdung ist auf Grund ihrer versteckten Lebensweise und der damit
verbundenen Schwierigkeiten in der Bestandserfassung aus dem vorlicgenden
Datenmaterial nur schwer ablesbar. Fundmeldungen licgen aus dem Gebiet
westlich des Heustadelwassers und aus der Freudenau vor.
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Zauneidechse, Lacerta a. agilis

WERNER (1915) beschreibt um die Jahrhundertwende dic Zauncidechsc im
Prater - namentlich in der Nihe der Krieau - als hiufig vorkommendc
Reptilienart. Dem Erstautor sind noch aus den Jahren 1970 bis 1973 zahireiche
Zauneidechsenvorkommen in den Kleingartenanlagen des Praters (Oberes
Heustadelwasser, Sonnenschein) bekannt. Derzeit cxisticrt im Bercich des
Oberen Heustadelwassers und in der Nihe des Pratcrspitzes vermutlich nur
noch je eine Population dieser echemals hiufigen Art. Bei mehrmaligen Bege-
hungen konnten jeweils hichstens 20 Exemplare gesichtet werden. Dic Ursa-
chen fiir diesen drastischen Riickgang sind in der Verwaldung der cinst groB-
flichigen Wiesen (Pratum-Prater), in der massiven Landschaftspflege, im
Wegfangen durch Hiandler (WERNER, 1915), im Einsatz von Spritzmittcln im
Bereich der Gartenanlagen und in deren Intensivpflege mit daraus resulticrender
Arten- und Individuenverarmung an Insekien (Dezimierung des Nahrungsange-
botes) zu suchen.

Mauereidechse, Podarcis m. muralis

Durch die Versiegelung von Natursteinmauern und dem dadurch fehlenden
Angebot an nischen- und spaltenreichen Strukturen sind die wenigen be-
kannten Vorkommen der Mauereidechse im Prater (SOCHUREK, 1985) erlo-
schen.

Ringelnatter, Natrix n. natrix

Die Ringelnatter ist die haufigste Schlangenart im Prater und an allcn Gewis-
sern anzutreffen. WERNER (1915) schreibt, da die Ringclnatter im Wicner
Gemeindegebiet in gewaltigen, gegen 1,3 m langen Exemplaren vorhanden sci,
in den Pratersiimpfen am haufigsten vorkdme, dort aber nur ausnahmswcisc
eine Gesamtlinge von iiber 80 cm erreiche, eine Einschrinkung, dic dic
Autoren nicht bestitigen konnen. Eine starke, aktucllc Gefahrdung ist nicht
augenscheinlich.

Wiirfélnatter, Natrix t. tessellata

Von der Wiirfelnatter liegen nur wenige Einzelmeldungen vor. Die Art ist als
stark gefdhrdet einzustufen, da dic heutige Praterlandschaft nicht mechr ihren
Lebensraumanforderungen (warme, langsam flicBende Gewisser) entspricht.
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.Askulapnatter, Elaphe 1. longissima

Der Vergleich zwischen Vorkommen vor und ab 1981 zeigt gegeniiber anderen
Arten nur geringfiigige Arealverluste. Diese Art hat durch den heute groBeren
Anteil an Baumbestinden in diesem ehemals von Feuchtwiesen dominiertcn
Landschaftsbereich keine so starken Lebensraumeinbuflen hinnehmen miissen,
wie die Bewohner offener Feuchtwiesen. Immer wieder werden im Prater
Exemplare erschlagen, obwohl alle vorkommenden Lurch- und Kriechtierarten
in Wien unter Schutz stehen.

Schlingnatter, Coronella a. austriaca

Die wenigen Schlingnatiermeldungen vor 1981 konnten spiter im Rahmen der
Biotopkartierung Wiens nicht mehr bestitigt werden. Da sich die Schlingnatter
hauptsichlich von Eidechsen und Blindschleichen ernihrt, mufl das Erloschen
threr Vorkommen im Prater im Zusammenhang mit der Verringcrung des
Nahrungsangebotes (extremer bis volliger Riickgang von Zaun- und Mauerei-
dechse) gesechen werden.

DISKUSSION

Aus dem Wiener Prater sind insgesamt 13 Amphibien- und 8 Reptilienarten
bekannt. Emys orbicularis nimmt cine bisher nicht ausrcichend gekldrte Son-
derstellung ein und bleibt daher in der nachfolgenden Aufsteilung des Gefihr-
dungsgrades unberiicksichtigt.

Vorkommen Amphibien Reptilien

vermutlich erloschen: Wechselkrote Schlingnatier
Moorfrosch
Grasfrosch

stark geféihrdet: Griinfrosche Wiirfelnatter
Knoblauchkrote Zauncidechse

Mauereidechse (scit
1985 kcinc Beobach-
tungen mchr)
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Vorkommen Amphibien Reptilicn
gefahrdet: Erdkréte Blindschleiche
Laubfrosch Askulapnatter
Rotbauchunke Ringelnatter
Springfrosch
Teichmolch

Donau-Kammolch

Notwendige MaBinahmen zur Erhaltung bzw. Verbesserung der Situation der
Lebensraume im Wiener Prater unter besonderer Beriicksichtigung der Herpeto-
fauna sind:

— Verbesserung der Grundwassersituation;

— Forderung standorttypischer Geholze;

— Forderung der Naturwicsen (cin- bis zweimalige Mahd pro Jahr);

— Deutlichere Zonierung des Gesamtgebietes in naturnahe Landschaften und
Gebiete sportlicher oder anderer Freizeitnutzung;

— Ermichtung von Amphibicnschutzzauncn, notfalls befristete StraBensperren,
Aufstellung von Warntafeln hinsichtlich Amphibienwandcrungen;

— Beschriankung fischercilicher Nutzung der Gewisser, dic mit cinem ernst
gemeinten Amphibienschutz nicht in Einklang zu bringen ist;

— Wiederherstellung zerstorter Habitate (z. B. Heustadclwasser, zugeschiitiete
Graben);

— Lenkung des Besucherstromes in den naturnahen Gebicten, Errichtung von
Informationstafeln iiber die vorkommenden geschiitzten Tierarten;

— Reduzierung des offentlichen und privaten Autoverkehres.
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