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Son zamanda 1987 y›l›na kadar Bat› ve Güney
Anadolu ile Güneybat› Anadolu sahillerindeki baz› adalarda
Lacerta danfordi türüne ait alttürlerin yaflad›¤› kabul
ediliyordu (1-9). Ancak 1987 y›l›nda Eiselt-Schmidtler
(10) çal›flmalar›nda Lacerta danfordi kompleksini üç türe
ay›rm›fl ve bu türlerin de yeni alttürlerini tavsif
etmifllerdir. Böylece 1987 y›l›na kadar taksonomik
durumu hakk›nda de¤iflik görüfller ileri sürülen Lacerta
danfordi türü hakk›nda ad› geçen yazarlar taraf›ndan
baflka görüfller ileri sürülmüfltür. Bu araflt›rmada
aç›klanan görüfllerin de¤erlendirilmesini bir kenara
b›rakarak, Eiselt-Schmidtler taraf›ndan Lacerta oertzeni
türü kabul edilen Köyce¤iz civar›ndan toplad›¤›m›z yeni
materyali tan›t›c› bilgilerin verilmesi yararl› görülmüfltür.

Köyce¤iz Özel Koruma Bölgesi’nde 1991 y›l›nda
yürüttü¤ümüz sistematik araflt›rmalar›m›z esnas›nda, bu
bölgenin her kilometrekaresi araflt›r›larak buradaki
sürüngen ve memeli faunas› tespit edilmifltir. Bir y›l
boyunca sürdürülen araflt›rmalar›m›z esnas›nda bol
denilecek miktarda L.danfordi (=L.oertzeni) materyali de

(63 adet) toplanm›flt›r. Araflt›rma bölgesinde Köyce¤iz
gölünü denize ba¤layan kanal›n iki taraf›ndan da oldukça
çok say›da örnek toplanm›flt›r. ‹lk bak›flta s›rt taraflar›n›n
deseni bak›m›ndan birbirinden farkl› gibi görünen bu iki
populasyonun karfl›laflt›rmal› olarak incelenmesi yararl›
bulunmufltur. Söz konusu bu farkl›l›¤› gözden geçirerek
kanal›n iki taraf›ndaki populasyonlar›n iliflkilerini
aç›klamak bu araflt›rmam›z›n amac›n› teflkil etmektedir.
Araflt›rma bölgesi populasyonlar›n›n benzerlik veya
farkl›l›k iliflkilerini daha iyi ayd›nlatmak amac›yla,
Marmaris civar›ndaki adalardan daha önceki y›llarda
toplad›¤›m›z materyal de incelenmifltir. Ayr›ca son
zamanlarda Fethiye populasyonunu incelemifl olan
Malseven’in (11) çal›flmas›nda verilen de¤erlerden de
karfl›laflt›rmada yararlan›lm›flt›r. 

Materyal ve Metod

Bu araflt›rmada 1991 y›l›nda Köyce¤iz Özel Koruma
Bölgesi’nden ve 1985 y›l›nda Marmaris Yar›madas›
civar›ndaki adalardan toplanan materyal incelenmifltir. Bu
materyalin listesi afla¤›da verilmifltir. 
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Özet: Bu çal›flmada Köyce¤iz Özel Koruma Bölgesi ve Marmaris civar›ndaki adalardan toplanan materyal dört populasyona ayr›larak
taksonomik karakterleri karfl›laflt›rmal› olarak incelenmifltir. Sonuç olarak da Köyce¤iz gölü kanal›n›n do¤u ve bat›s›ndaki
populasyonlar›n s›rt ortas› yanlar›ndaki (Supratemporal) çizgiler bak›m›ndan birbirlerinden bariz farkl›l›k gösterdikleri tespit
edilmifltir.

Anahtar Sözcükler: Lacarte danfordi, Özel Koruma Bölgesi, Supratemporal çizgi.

On Lacerta danfordi (Reptilia: Lacertidae) Population of the Köyce¤iz Specially Protected Area

Abstract: In this study, the material collected from Köyce¤iz Specially Protected Area, and islands in the vicinity of Marmaris were
divided into four different populations and examined comperatively from the view point of taxonomic characters. The populations
inhabiting the western and eastern sides of the Köyce¤iz Canal are distinctly different from each other regarding their supratemporal
stripe characteristics.

Key Words: Lacerta danfordi, Specially Protected Area, Supratemporal stripes.



Materyal Listesi

A (Dalyan) Populasyonu

l. (2 ) , K›flla mah., DALYAN , MU⁄LA , 14.4.1991
(1 ) K›flla mah., DALYAN , MU⁄LA , 15.4.1991 

2. (1 ), K›flla alt›, DALYAN , MU⁄LA , 16. 3 .1991

3. (4 ,2 )‹ztuzu kuzeyi, DALYAN, MU⁄LA,
13.4.1991 

4. (1 ), Kemera¤z›, KÖYCE⁄‹Z, MU⁄LA,
3.3.1991(1 ), Kemera¤z›, KÖYCE⁄‹Z, MU⁄LA,
5.5.1991

5. (1 ,2 ), Beyobas›, KÖYCE⁄‹Z, MU⁄LA,
15.11.1991

6. (1 ), Afla¤› çayan mevkii, KÖYCE⁄‹Z, MU⁄LA,
17.5.1991

7. (1 ,1 ,2 Subad.), Zeytinalan köyü, KÖYCE⁄‹Z,
MU⁄LA, 17.1 1.1991

8. (2 ,1 ,1 Subad.), Yang› köyü , Çalca mah.,
KÖYCE⁄‹Z, MU⁄LA, 15.2.1992 (1 , 2jüv.), Yang› köyü,
Çalca mah., KÖYCE⁄‹Z, MU⁄LA , 25.7.1991 B
(Toparlar) Populasyonu

9. (1 , 1 ) Kavakdere mah., KÖYCE⁄‹Z, MU⁄LA,
19. 5.1991 

10. (1 , 1 Subad.), Köyce¤iz deresi, KÖYCE⁄‹Z ,
MU⁄LA, 27. 7.1991 

11. (2 , 2 ), Toparlar kuzeyi, KÖYCE⁄‹Z,
MU⁄LA, 31.3.1991

12. (1 ; 1 ), Kazanc› çay›r› , KÖYCE⁄‹Z , MU⁄LA ,
15.3.1991

13. (1 Subad.), Günlük orman kamp›, KÖYCE⁄‹Z,
MU⁄LA , 25.7.1991

C (Ekincik) Populasyonu

14. (2 , 3 ), Dö¤üflbelen kuzeyi, KÖYCE⁄‹Z,
MU⁄LA, 18.4.1991 

15. (1 ), Yanburun tepesi, KÖYCE⁄‹Z, MU⁄LA,
18.4.1991

16. (1 , 1 Subad.), Sultaniye ile kabirgedi¤i aras›,
KÖYCE⁄‹Z, MU⁄LA, 25.10.1991 

17. (1 , 1 Subad.), Ülemez tepesi, KÖYCE⁄‹Z, MU⁄LA,
11.10.1992

18. (1 ,1 ), Kabirgedi¤i Çand›r aras›, KÖYCE⁄‹Z, 

MU⁄LA, 19.4. l 991 (1 ,1 ), Kabirgedi¤i Çand›r
aras›, KÖYCE⁄‹Z, MU⁄LA, 4. 5.1991

19. (1 ,1 Subad.), Horozlar mevkii, KÖYCE⁄‹Z,
MU⁄LA, 17.3.1991 

20. (1 ,1 Subad.), Kaunos harabeleri, DALYAN,
MU⁄LA, 15 .11.1991 

21. (1 ) , Çand›r, KÖYCE⁄‹Z, MU⁄LA, 18.4.1991

22. (2 ,1 ), Ekincik Sultaniye aras›, KÖYCE⁄‹Z,
MU⁄LA , 29.3 .1991 

23. (1 ,2 ), Ekincik Köyü, KÖYCE⁄‹Z, MU⁄LA,
17.4.1991

D (Adalar) Populasyonu

24. (2 ,4 ,1 Subad.), Sedir adas›, MARMAR‹S,
9.4.1985 

25. (1 ,2 ), Güvercin adas›, MARMAR‹S, 9.4.1985

26. (2 ,1 ), Uzunada, MARMAR‹S, 11.4.1985

27. (2 ,1 Subad.), Karacaada, MARMAR‹S ,
8.4.1985 

28. (1 ) , Kocaada, MARMAR‹S, 11.4.1985

29. (2 ,1 ) , Kad›adas›, MARMAR‹S, 1 1.4.1985

Örneklerimizin topland›¤› mahaller fiekil 1’de verilen
haritada iflaretlenmifltir. Araflt›rmada incelenen numune
say›s› toplam› 83 olup, bunlar›n 36 tanesi erkek, 34
tanesi difli, 11 tanesi subadult ve 2 si de jüvenildir.
Araflt›rmada desen durumu dikkate al›narak Köyce¤iz
Özel Koruma Bölgesi’nden temin edilen toplam 63
numune üç populasyona ayr›larak incelenmifltir. Söz
konusu populasyonlardan biri Köyce¤iz Gölü kanal›n›n
do¤usundaki Dalyan (A), di¤eri kanal›n bat›s›ndaki Ekincik
(C), üçüncüsü de Köyce¤iz gölünün kuzey taraflar›nda
kalan Toparlar (B) populasyonudur. Ad› geçen üç
populasyonla karfl›laflt›r›lan di¤er populasyon adalar
populasyonu (D) ad›n› tafl›r.

Böylece Köyce¤iz gölü kanal›n›n do¤u ve bat›s›ndaki
populasyonlann dikkate de¤er desen farkl›l›klar› kendi
aralar›nda ve bunlara yak›n ada populasyonu ile
karfl›laflt›r›larak de¤erlendirilmesi yap›lm›flt›r. Ayr›ca
Köyce¤iz civar›ndan olan populasyonlar›n özellikleri,
Fethiye civar›ndan Malseven (11) taraf›ndan incelenen
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L.danfordi materyaline ait verilerle de karfl›laflt›r›lm›flt›r.

Araflt›rmada incelenen özellikler üç grupta toplan›r. 

Pholidosis özellikleri

Bu gruba kertenkele vücudunu örten pul ve plaklar›n
say›, yap› ve diziliflleri ile ilgili tüm özellikler dahildir. Söz
konusu özellikler daha önceki çal›flmada (7) gösterilmifltir.

Vücut ölçüleri

Araflt›rmada incelenen örneklerin gövde ve
kuyrukboylar› milimetre cinsinden, di¤er vücut ölçüleri ise
0.05 mm hata pay› olan kumpasla ölçülmüfltür.
Populasyonlar aras› karfl›laflt›rmalarda vücut k›s›mlar›na
ait ölçümler yerine, bunlar›n index de¤erleri kullan›lm›flt›r.
Böylece vücut k›s›mlar›na ait ölçüm de¤erlerinin variasyon
durumu azalt›lm›flt›r. Araflt›rmam›zda pileus indeksi
(pileus eni / pileus boyu x 100) ile 1. supratemporal plak

‹. BARAN, Y. KUMLUTAfi
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indeksi (1. supratemporal boyu / parietal plak boyu x
100) de¤erleri dikkate al›nm›flt›r. Materyalde kuyruk
boylar› kopup regenere olmam›fl, yaln›z sa¤lam kuyruklu
numunelerden al›nm›flt›r.

Renk ve desen özellikleri

Materyalde tespit edilen renk ve desen durumuna ait
bütün özellikler bu gruba dahildir.

Taksonomik Özelliklerin ‹ncelenmesi

Pholidosis özellikleri

Materyalde incelenen pholidosis özelliklerinden
baz›lar›na ait de¤erler Tablo 1’de topluca verilmifltir. Bu
tablodaki de¤erlerden de anlafl›laca¤› üzere, Köyce¤iz Özel
Koruma bölgesindeki 3 (A,B,C) populasyon ve Adalar (D)
populasyonu birbirinden önemli farkl›l›k
göstermemektedirler. Yaln›z Dalyan populasyonunda (A),
s›rtpulu (dorsalia) say›lar›na ait de¤erler, kanal›n bat›
taraf›ndaki Ekincik (C) populasyonu de¤erlerinden
oldukça düflüktür (Ortalamas› Dalyan‘da 57.88 Ekincik‘te
62.80). S›rtpulu variasyon s›n›rlar› da Ekincik ‘te 57-70,
Dalyan‘da ise 51-65 olarak tespit edilmifltir. Ancak iki
populasyon farkl›l›k katsay›s› formülüne göre (12)
de¤erlendirildi¤inde, aralar›nda dikkate de¤er bir farkl›l›k
bulunamam›flt›r. Di¤er taraftan s›rtpulu ortalamas› ve
variasyon durumu bak›m›ndan Ekincik, Toparlar ve
Adalar populasyonlar› büyük benzerlik göstermektedirler
(Tablo 1). Yine ayn› tabloda, temporal plaklar›n boyuna ve
enine say›lar› da verilmifltir. Temporallerin boyuna say›s›,
tympanicumdan göz arkas›na kadar olan bölgede, enine
say›s› ise supralabial plaktan supratemporaleye kadar olan
bölgede tespit edilmifltir. Boyuna ve enine temporalia
say›lar›n›n ortalamalar› yaln›z Dalyan populasyonunda
di¤er üç populasyondan bariz flekilde daha azd›r (Tablo 1)
(Boyuna temporalia say›s› CD de¤erleri: A-B=0.60 , A-
C=0.45 , A-D= 0.28 Enine temporalia say›s› CD de¤erleri:
A-B=0.52 , A-C=0.35 , A-D=0.38). Arka ayak dördüncü
parmakta say›lan subdigital lamel say›s› da di¤er üç
populasyona nazaran Dalyan‘da daha azd›r (Tablo 1)
(Subdigital lamel say›s› CD de¤erleri: A-B=0.6O, A-
C=0.57, A-D= 0.31).

Ayn› tabloda verilen Supraciliar granül, Gularia,
Collaria, Ventralia, Preanalia ve femoral delik özellikleri
bak›m›ndan karfl›laflt›r›lan populasyonlar aras›nda bariz
farklar tespit edilememifltir. Bunlar›n d›fl›nda postnasal,
preoculare, supralabialia, supraciliaria say›lar› ve 1.
postoculare ile parietal pla¤›n temas durumu bak›m›ndan
da incelenen dört ayr› populasyon aras›nda önemli

farkl›l›klar tespit edilememifltir.

Fethiye populasyonunu inceleyen Malseven ‘in (11)
çal›flmas›nda Dorsalia de¤erleri 50 (54.65) 60 olarak
verilmifltir. Boyuna temporalia de¤erleri ise 9 (11.65)
14‘dür. Ayn› çal›flmadaki subdigital lamel say›s› de¤erleri
de 21 (23.36) 27 ‘dir. Bu karakterler bak›m›ndan Fethiye
populasyonunun daha çok Dalyan (A) populasyonuna
benzedi¤ini söylemek mümkündür. Di¤er pholidosis
karakterleri bak›m›ndan Fethiye populasyonu di¤er 4
populasyondan çok farkl› de¤ildir.

Vücut ölçüleri

‹ncelenen populasyonlara ait vücut ölçüleri Tablo 1‘de
topluca verilmifltir. Bu tablodan da görülece¤i üzere
Dalyan populasyonunda Bafl+gövde boyu di¤er
populasyonlardan biraz daha k›sad›r. Buna karfl›l›k 1.
supratemporale index de¤erleri bak›m›ndan da Dalyan
populasyonu di¤er gruplardan daha yüksek de¤ere
sahiptir. Çünkü bu özelli¤e ait en büyük index de¤er
ortalamas› (48.46) Dalyan populasyonunda
hesaplanm›flt›r. Belirtilen özelliklerin d›fl›nda kalan ve
Tablo 1‘de verilen vücut ölçülerine ait de¤erler,
populasyonlar aras›nda büyük benzerlik göstermektedir.
Ayr›ca Tablo 1‘de verilmeyen massetericum çap› ile 1.
Supratemporale uzunlu¤u bak›m›ndan da karfl›laflt›r›lan 4
populasyon aras›nda önemli bir farkl›l›k tespit
edilememifltir.

Malseven (11) Fethiye populasyonunda 1.
Supratemporale index de¤erlerini erkeklerde 34.54
(42.16) 59.52, diflilerde 40 (42.24) 49.5 olarak tespit
etmifltir. Bu karakter bak›m›ndan Fethiye materyali
Adalar (D) populasyonuna daha yak›nd›r (Tablo 1).

Renk ve desen

Lacerta danfordi ve oertzeni populasyonlar›nda
supratemporal çizgiler de¤iflik flekillerde olabilmektedir.
Nitekim incelenen 4 ayr› populasyonda supratemporal
çizgilerin belirgin veya silik oluflu dikkate de¤er farkl›l›k
göstermektedir. Bu karakter bak›m›ndan Dalyan (A)
populasyonu di¤er üç populasyondan bariz olarak
ayr›lmaktad›r. Çünkü Dalyan populasyonunda bariz
supratemporal çizgili fertlerin tüm populasyonda bulunma
oran› %92.59 (26 örnek) dur. Buna karfl›l›k ayn›
populasyondaki silik sopratemporal çizgili fert say›s›
sadece 1 tanedir (%3.7). Dalyan populasyonu ve kanal›n
bat›s›nda yer alan Ekincik populasyonu (C), bu karakter
bak›m›ndan dikkate de¤er farkl›l›k göstermektedir.
Nitekim Ekincik populasyonunda supratemporal çizgileri
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Tablo 1. L.danfordi’ye ait dört populasyonun pholidosis, vücut ölçüleri ve index de¤erleri (N: Numune say›s›, M: Ortalama de¤er, SD: Standart
sapma, SE: Standart hata)

DALYAN TOPARLAR
N Min. -(M)- Max. SD SE N Min. -(M)- Max. SD SE

Supraciliar granül 27 12-(17, 18)-26 3,32 0,64 11 13-(16,45)-20 2,25 0,68
Temporalia boyuna 27 9-(11,92)-15 1,44 0,28 11 11-(13,18)-15 1,25 0,38
Temporalia enine 27 6-(8,33)-11 1,12 0,22 11 8-(9,45)-12 1,04 0,31
Gularia 27 24-(27,48)-30 1,42 0,27 11 25-(28,81)-32 2,04 0,62
Collaria 27 8-(10,07)-13 1,15 0,22 11 9-(9,90)-11 0,70 0,21
Dorsalia 27 51-(57,88)-65 3,51 0,68 11 55-(61,45)-66 3,64 1,10
Ventralia enine ( ) 13 25-(26,46)-28 0,88 0,24 5 26-(26,40)-27 0,55 0,25

Ventralia enine ( ) 14 27-(28,92)-30 1,14 0,31 6 27-(28,83)-30 0,98 0,40
Preanalia 27 7-(8,66)-11 1,31 0,25 11 8-(8-90)-10 0,83 0,25
Femoral por 27 18-(20,14)-22 1,24 0,24 11 18-(21,18)-25 2,18 0,66
Subdigitalia 27 21-(26,22)-29 1,71 0,33 11 25-(28,45)-31 2,02 0,61
Pileus eni 22 5,75-(6,66)-7,90 0,59 0,13 9 6,10-(6,97)-7,55 0,53 0,18
Pileus uzunlu¤u 22 13,50-(15-28)-18,50 1,31 0,28 9 14,35-(16,02)-17,55 1,35 0,45
Parietal plak boyu 22 4,35-(5,09)-5,95 0,61 0,13 9 4,40-(5,39)-6,10 0,70 0,23
Bafl+Gövde boyu 22 56,75-(62,78)-68,45 3,19 0,68 9 63,20-(65,65)-67,80 1,49 0,50
Kuyruk boyu 13 106-(137)-155 12.88 3.57 5 124-(135)-150 10,79 4,82
Pileus indexi 22 40,65-(43,61)-45-48 1,20 0,26 9 36-(43,67)-48,28 3,58 1,19
1. Supratemp. indexi 22 39,58-(48,46)-59,25 4,83 1,03 9 32,5-(46,42)-54,54 7,08 2,36
Ön bacak boyu 22 20,70-(23,40)-25,75 1,62 0,35 9 22,05-(23,77)-26,10 1,39 0,46
Arka bacak boyu 22 32,11-(37,52)-42,80 2,73 0,58 9 31-(39,30)-44 4,04 1,35

EK‹NC‹K ADALAR
N Min. -(M)- Max. SD SE N Min. -(M)- Max. SD SE

Supraciliar granül 25 13-(16,72)-25 3,26 0,65 20 12-(16,60)-25 3.53 0,79
Temporalia boyuna 25 11-(13.08)-15 1,16 0,23 20 11-(12,60)-15 1,02 0,23
Temporalia enine 25 7-(9,12)-12 1,14 0,23 20 7-(9,10)-11 0,89 0,20
Gularia 25 24-(28,32)-32 2,17 0,43 20 23-(27,30)-32 2,33 0,52
Collaria 25 8-(9-52)-11 0,85 0,17 20 9-(10,35)-12 1,01 0,23
Dorsalia 25 57-(62,80)-70 3,03 0,61 20 55-(61,85)-68 3,26 0,73
Ventralia enine ( ) 14 25-(26,78)-28 0,97 0,26 7 24-(26,42)-28 1,51 0,57
Ventralia enine ( ) 11 27-(27,90)-30 0,83 0,25 13 27-(28,76)-32 1,36 0,38
Preanalia 25 7-(8,92)-11 1,32 0,26 20 7-(8,80)-12 1,25 0,28
Femoral por 25 18-(21,24)-25 1,50 0,30 20 17-(20,20)-23 1,63 0,36
Subdigitalia 25 25-(27,92)-30 1,29 0,26 20 25-(27,05)-29 0,97 0,22
Pileus eni 21 6,45-(7,09)-7,60 0,51 0,11 18 5,55-(6,70)-8,40 0,93 0,22
Pileus uzunlu¤u 21 14,15-(16,11)-18,85 1,32 0,29 18 12,40-(15,03)-18,45 1,94 0,46
Parietal plak boyu 21 4,50-(5,42)-6,45 0,59 0,13 18 4,25-(5,29)-7,20 0,86 0,20
Bafl+Gövde boyu 21 58,15-(66,69)-72,85 3,55 0,78 18 55,36-(63,68)-72,60 5,01 1,18
Kuyruk boyu 12 130-(150,08)-170 12,85 3,71 9 90-(133,44)-160 22,29 7,43
Pileus indexi 21 40,65-(44,05)-46,64 1,66 0,36 18 40,39-(44,56)-48,21 1,91 0,45
1. Supratemp. indexi 21 39,21-(46,42)-54 4,49 0,98 18 24,44-(43,75)-63,52 8,37 1,97
Ön bacak boyu 21 21,55-(24,31)-28,05 1,77 0,39 18 19,10-(22,52)-26,50 2,22 0,52
Arka bacak boyu 21 35-(39,60)-44,45 2,41 0,53 18 31,60-(36,20)-43,70 3,58 0,84

silik olanlar›n oran› %64 (16 örnek) tür. Böylece
supratemporal çizgiler bak›m›ndan Köyce¤iz gölü
kanal›n›n her iki taraf›nda yer alan populasyonlar
birbirlerinden bariz flekilde farkl›d›rlar. Di¤er taraftan
Ekincik populasyonu (C) s›rttaki supratemporal çizgiler

bak›m›ndan Adalar populasyonuna (D) büyük benzerlik
göstermektedir. Yine Ekincik populasyonu, Köyce¤iz
gölünün kuzeyinde yer alan kuzey populasyonundan (B)
bariz farkl› de¤ildir. Supratemporal çizgiler bak›m›ndan
incelenen 4 ayr› populasyondaki durum fiekil 2’de, bu
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populasyonlara ait numunelerin foto¤raflar› da fiekil
3,4,5,6’da verilmifltir. fiekil 2’deki histogramdan yaln›z
Dalyan (A) populasyonunun di¤er materyal gruplar›ndan
dikkate de¤er farkl›l›k gösterdi¤i anlafl›lmaktad›r.

Di¤er taraftan Fethiye materyalinde ço¤unlukla
supratemporal çizgilerin bariz oldu¤u belirtilmifltir (11).
Bu sonuca göre, Fethiye materyalinin supratemporal çizgi
bak›m›ndan yaln›z Dalyan (A) populasyonuna benzerlik
gösterdi¤i söylenebilir.

Renk ve desen özelliklerinden ventral plaklar›n siyah
noktal› oluflu, baflalt› kenar k›s›mlar›n›n koyu noktal›
oluflu, s›rt ortas›ndaki vertebral bant›n renk durumu ve
burada aç›klanmayan tüm vücut k›s›mlar›n›n renk ve
deseni bak›m›ndan incelenen populasyonlar aras›nda
önemli bir farkl›l›k tespit edilememifltir.

De¤erlendirme ve Sonuç

1987 y›l›na kadar Lacerta danfordi pelasgiana alttürü
olarak tan›nan Köyce¤iz bölgesinden ilk olarak bu
çal›flmadaki kadar bol materyal toplanarak incelenmifltir.
Bundan önceki bölümlerde de temas edildi¤i üzere,
amac›m›z bu kompleks hakk›nda yeni görüfller ileri süren
Eiselt-Schmidtler’in çal›flmas›n›n de¤erlendirilmesini
yapmadan Köyce¤iz kanal›n›n do¤u ve bat›s›ndaki
bölgelerde s›rt deseni bak›m›ndan bariz bir farkl›l›¤›n

mevcut oldu¤unu ortaya koymakt›r. Çünkü bu k›s›mda
kanal ve kanal›n kenar›ndaki genifl batakl›k alan nedeniyle,
kertenkele yaflamaya uygun biotoplar birbirlerinden kesin
olarak ayr›l›p izole olmufllard›r. Böyle kesin bir izolasyon
da populasyonlarda renk ve desen de¤iflimine neden
olmaktad›r.

Bunun aksine Köyce¤iz gölünün kuzey taraf›nda
populasyonlar aras›nda do¤al bir izolasyon olmad›¤›ndan,
buradaki populasyonun (B) supratemporal çizgi flekli,
daha çok (C) ve (D) populasyonlar›na benzemektedir
(fiekil 2). Nitekim B populasyonunda silik çizgili fert say›s›
7 (%63) iken C populasyonunda ayn› karakter yüzdesi
%64 `dür. Belirgin supratemporal çizgilere sahip numune
say›lar› bak›m›ndan da (B) populasyonu (C) ve (D)
populasyonlar›na daha çok benzer (fiekil 2). Sonuç olarak
supratemporal çizgiler bak›m›ndan A (Dalyan)
populasyonunun di¤er populasyonlardan B (Toparlar) , C
(Ekincik) , D (Adalar) kanal, sulak alan ve deniz ile izole
olmas› sebebiyle bariz olarak farkl› oldu¤u görülmektedir
(fiekil 2).

Daha önceki bölümlerde de k›saca temas edildi¤i
üzere, Fethiye populasyonuna ait de¤erler (11) daha çok
Dalyan (A) materyaline benzerlik göstermektedir. Çünkü,
supratemporal çizgiler Dalyan ‘da oldu¤u gibi genellikle
barizdir. Ayr›ca Dorsalia say›s›, subdigitalia ve boyuna
temporalia de¤erleri bak›m›ndan da Fethiye materyali
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Kaynaklar



Dalyan (A) populasyonuna benzemektedir.
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